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En un lateral de la Plaza
Roja de Moscu perma-
nece una imagen fami-
liar para cualquiera que
conozca los tltimos afios
de la Unién Soviética y
el comunismo. Cada dia,
largas colas aguardan
pacientemente para visi-
tar el mausoleo de Lenin,
ubicado sobre un enorme pedestal de marmol erigido
a finales de los afios veinte. La espera puede durar un
siglo; la visita en si misma, solo un rato. Los visitantes
acceden a un sGtano y caminan unos pocos metros, a
través de un corredor vacio y en una inquietante oscu-
ridad, antes de llegar al atatd. El cuerpo embalsamado,
que yace en una tumba de un rojo aterciopelado y lujoso
desde hace casi noventa afios, estd iluminado por unas
luces potentes. La gente se amontona de tal manera que
solo estd permitido un maximo de cinco minutos para
rendir homenaje al muerto, o simplemente para que-
darse embobado. Solo unos pocos visitantes son extran-
jeros. La inmensa mayoria son rusos.

Es un lugar macabro para visitar en el siglo xx1, sea
quien sea el que esté sepultado ahi. Pero dos décadasy
media después del colapso de la URsS, parece el mayor
de los anacronismos que Vladimir Ilich Lenin pueda
atn atraer a multitudes. Todo el mundo conoce el caos
que provocd; poca gente cree hoy en la fe que promovié.
Pero sigue suscitando interés, incluso carifio, en Rusia.

El actual presidente ruso, Vladimir Putin, no tiene
intencién de deshacerse de la tumba. Es mds, en 2011
autoriz6 un gran presupuesto para reparar el mausoleo
cuando existia el peligro de que se derrumbara. El culto
de Lenin sobrevive, aunque de una forma modificada.

Lenin queria poder y queria cambiar
el mundo. Era un fenémeno politico
absolutamente moderno, que ofreci6
soluciones simples a problemas
complejas, y pensaba que el fin
justificaba los medios.

El abuelo de Putin, Spiridon, era el cocinero de Lenin
después de la Revolucién rusa, pero no es por sentimen-
talismo familiar que los restos de Lenin se mantienen
in situ. Lo que se quiere sefialar claramente es la conti-
nuidad histérica, la idea de que Rusia todavia necesita,
como siempre ha necesitado, un lider dominante, sin
escripulos, autocrdtico, o en ruso, un vozhd. La tumba
de Lenin simbolizé en su momento una ideologfa inter-
nacionalista, el comunismo internacional. Mds tarde se
convirti6 en un altar del resurgente nacionalismo ruso.

El cuerpo no es lo dnico que se ha embalsamado de
Lenin. Su carécter también se ha “preservado” su perso-
nalidad, su motivacién e intenciones, raramente se han
examinado durante la Gltima generacién, inclusoalaluz
de una gran cantidad de nueva informacién que se ha
encontrado sobre ¢l desde que se abrieron los archivos
de la antigua Unién Soviética. En la Urss todas las bio-
grafias de Lenin eran hagiografias, lecturas obligatorias
en las escuelas rusas donde los nifios aprendian a refe-
rirse al fundador del Estado soviético como Diedushka
(abuelo) Lenin. Incluso el altimo lider del Partido
Comunista, Mijail Gorbachov, solia denominarlo “un
genio especial” y lo citaba con frecuencia. Lenin era el
pilar de la rectitud bolchevique en todos los aspectos.

En el otro bando sucedia lo contrario. Se decia
que no habfa sido tan malo como Stalin, pero que,
no obstante, cre6 una de las tiranfas mas crueles de
la historia, y un modelo de Estado que en una época
copiaba casi la mitad del mundo. Era comiin —aunque
hay algunas notables excepciones— que los bidgrafos
estuvieran en un lado u otro de la divisién ideolégi-
ca, en un momento en que la Guerra Fria importa-
ba. Esas disputas teéricas quedaron anticuadas en el
momento en que el Muro de Berlin cay6 y la Unién
Soviética colapso.



El mundo comunista que formé Lenin, muy cercano
asu propia imagen ascética, puede haber acabado en la
papelera de la historia, pero su figura es muy relevante
hoy. Al final de la Guerra Fria, el neoliberalismo triunfé
juntoa la idea de democracia; el socialismo y sus varian-
tes fueron completamente desacreditados. Parecia no
haber alternativa a las soluciones politicas y econémicas
que ofrecian los mercados globalizados. Sin embargo,
el mundo se convirtié en un lugar diferente después de
la crisis bancaria y la recesion de 2007-2008. Hubo una
pérdida de confianza en Occidente hacia el propio pro-
ceso democrdtico. Para millones de personas, las certe-
zas que dos generaciones aceptaron como algo dado son
menos seguras. Probablemente Lenin habria consi-
derado que el mundo del 2017 estd en el umbral de
un momento revolucionario. Su figura importa ahora
no por sus respuestas fallidas, sangrientas y asesinas, sino
porque hacia las mismas preguntas que nos planteamos
nosotros ante problemas similares.

Millones de personas y algunos peligrosos lideres
populistas de izquierda y derecha se preguntan si la
democracia liberal ha conseguido crear una sociedad
justa asi como prosperidad y libertad sostenidas, o si
puede lidiar con una desigualdad y una injusticia enor-
mes. Las expresiones “élite global” y “el uno por ciento”
se usan ahora de una manera decididamente leninista.
Es poco probable que las soluciones de Lenin se adopten
de nuevo en algtin lugar. Pero hoy nos hacemos constan-
temente sus preguntas y quizd se respondan con méto-
dos igual de sangrientos.

Lenin obtuvo el poder en un golpe de Estado,
pero no goberné exclusivamente a través del terror.
En muchos aspectos era un fenémeno politico absolu-
tamente moderno, el tipo de demagogo que nos resulta
familiar en las democracias occidentales y en las dicta-
duras. En su pugna por el poder, prometié a la gente
todo y mds. Ofreci6 soluciones simples a problemas
complejos. Minti6 sin vergiienza. Cre6 chivos expiato-
rios que luego denominé “enemigos del pueblo”. Se jus-
tific6 a si mismo diciendo que ganar significaba todo: el
fin justificaba los medios. Cualquiera que haya vivido las
tltimas elecciones en las culturas politicas supuestamen-
te sofisticadas de Occidente quiza lo reconozca. Lenin
fue el padrino de lo que, un siglo después, los analistas
llaman posverdad.

Lenin se consideraba un idealista. No era un mons-
truo, tampoco era sadico o cruel. En sus relaciones per-
sonales era invariablemente amable y se comportaba de
lamanera en la que habia sido criado, como un caballero
de clase media alta. No era egoista. Podia reir, e incluso,
aveces, podia refrse de si mismo. No era sddico: al con-
trario que Stalin, Mao Zedong o Hitler, nunca pregunt6
por los detalles de las muertes de sus victimas, para sabo-
rear el momento. Para €l, en cualquier caso, las muertes

CAUSAS, EFECTOS Y SOLUCIONES

Mario Molina, José Sarukhan y Julia Carabias

Esta obra ofrece un compendio concise de los elementos
hisicos del conocimiento cientifico acerca del cambio
climatico y sus repercusiones en los climas del planeta, asi
como  aspectos  relacionados con  las  implicaciones
economicas, sociales, legales y eticas de esta problematica.
Todo ello con el dnico fin de que wn mayor nmero de
personas entiendan cabalmente la dimensién del reto y la
responsabilidad ética que tiene la humanidad frente a su casa,
la Tierra.
La Ciencia para Tados

1% ed., 2017, 224 pp.

Letras sin Fronteras
- E l.- IMTE Eoaraymica de kemaka
Libreria jaar Bufo

1 @b, do015; Madric Hadia

pie., B £ B>

ECDNU "'4'1 ICA 'l"-!.'."l'r'.r'\:!: wlo e a8 cor e cOmy



e)e)
~~

LETRAS LIBRES
OCTUBRE 2017

eran algo teérico, simples nimeros. Nunca vistié uni-
formes o trajes de estilo militar como los que gustaban
a otros dictadores. Pero durante sus afios de enemistad
con otros revolucionarios, y en su manera de aferrarse
al poder, nunca mostré generosidad con los oponen-
tes vencidos o realiz6 un acto humanitario a no ser que
fuera politicamente util.

Construy6 un sistema basado en la idea de que
el terror politico contra los oponentes estaba jus-
tificado por un fin superior. Stalin lo perfecciond,
pero las ideas eran de Lenin. No habia sido siempre
un mal hombre, pero hizo cosas terribles. Angelica
Balabanova —una de sus antiguas camaradas que lo
admird durante afios, pero llegé a temerlo y odiarlo—
dijo con agudeza que “la tragedia de Lenin era que,
como afirmaba Goethe, deseaba lo bueno, pero creé lo
malo”. La peor de sus maldades fue elegir a un hom-
bre como Stalin como sucesor para liderar Rusia. Fue
un crimen histérico.

A menudo se describe a Lenin como un ide6logo
rigido, un fandtico comunista, y es verdad hasta cierto
punto. Soltaba constantemente teoria marxista; “sin
teorfa no puede haber un partido revolucionario”, solia
decir. Pero se ignora frecuentemente algo que decia
mucho mds a menudo: “la teorfa es una guia, no las
Sagradas Escrituras”. Cuando la ideologia chocaba con
el oportunismo, cambiaba invariablemente el camino
téctico por encima de la pureza doctrinal. Podia cambiar
de opinién completamente si eso le permitia alcanzar su
objetivo. Le movian tanto la emocién como la ideologia.
La sed de venganza después de que su hermano mayor
fuera ejecutado por conspirar para asesinar al zar moti-
vaba a Lenin tanto como su creencia en la teoria de la
plusvalia de Marx.

Querifa poder y querfa cambiar el mundo. Concentré
el poder en su persona durante poco més de cuatro afios
antes de caer enfermo y quedar fisica y mentalmente
incapacitado. Pero, tal y como prometid, la Revolucién
bolchevique de 1917 “puso el mundo patas arriba”. Ni
Rusia ni ningtin otro lugar, de Asia a Latinoamérica, se
ha recuperado desde entonces.

Sin embargo, para un biégrafo, lo politico es perso-
nal, como Lenin decia en ocasiones. Fue un producto
de su tiempo y de su lugar: una Rusia violenta, tirana y
corrupta. El Estado revolucionario que cre6 fue menos
la Utopia socialista con la que soié que una imagen
especular de la autocracia de los Romanov. El hecho
de que Lenin fuera ruso tiene tanto significado como
su fe marxista.

En las versiones de su vida que circulaban durante la
Guerra Fria no se solian mostrar los aspectos personales
de Lenin. Ningun bando queria humanizarlo, porque
eso no encajaba correctamente con su bagaje ideoldgi-
co. No era frio, I6gico y unidimensional como a menudo

ha sido retratado. Era muy emocional y tuvo rachas de
ira que casi lo dejan paralizado.

Escribié un gran nimero de textos sobre filosoffa y
economia marxista, muchos de ellos hoy dia ininteligi-
bles. Pero amaba las montarias casi tanto como hacer la
revolucioén, y escribi6 textos rebosantes de lirica sobre
sus caminatas en los Alpesy a campo traviesa. Amaba
la naturaleza, la caza y la pesca. Podia reconocer cen-
tenares de especies de plantas. Sus “notas de la natu-
raleza” y las cartas a su familia muestran una parte de
Lenin que sorprenderia a la gente que lo imagina dis-
tante e insensible.

Mientras me documentaba para escribir Lenin
the dictator, me sorprendi6 observar que casi todas
las relaciones importantes en la vida de Lenin fue-
ron con mujeres. Esto sefiala otro lado poco conoci-
do de él: el Lenin enamorado. Su mujer Nadezhda
—Nadya— dej6 unas memorias superficiales y anodi-
nas sobre su vida en comun, pero, a la luz del nuevo
material, y al construir un relato combinando esa
versién con otras fuentes, emerge como algo mas
que la sirvienta que nos han vendido. Lenin no
habria conseguido nada sin ella. Durante una déca-
da tuvo un affaire intermitente con una mujer glamu-
rosa, inteligente y bella, Inessa Armand. El ménage a
trois aparece como algo central en la vida emocional
de Lenin, al igual que en la de Nadya. Es un ejemplo
extraiio de tridngulo amoroso en el que los tres pro-
tagonistas dan la impresién de comportarse de una
manera civilizada. El tinico momento en que Lenin
se derrumbd en pablico fue en el funeral de Armand,
tres aios antes que el suyo.

De vuelta a la época de la Urss, cuando me encon-
traba en Moscd como periodista, me dieron un tour
privado por la oficina y las habitaciones que Lenin
habfa ocupado en el Kremlin. Estaban preservadas
tal y como habian lucido en su momento, o eso me
asegur6 el appardtchik que me hizo de gufa. Me sor-
prendi6 lo ordinarios, banales y burgueses que eran
esos escenarios, y —de manera poco diplomatica—
usé exactamente esas palabras. Curiosamente, ya que
los miembros del partido en esos dias no solian expre-
sar sus pensamientos mds heréticos, el guia me respon-
dié: “Si, siempre me he preguntado cémo pudo hacer
cosas tan extraordinarias.” No he olvidado esa conver-
sacién. Lenin the dictator es un intento de respuesta. —

Traduccién del inglés de Ricardo Dudda.
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