PRESTIGIO DE LOS
MEXICANISMOS

Antes, los mexicanismos podian tener un prestigio afirmativo o negativo: se
podia estar orgullo de ellos o lamentar sus vicios. Hoy ganan normalidad,
en parte por la necesidad de un babla comiin que a todos nos conviene, sin
olvidar los matices locales y las innovaciones convincentes.

A CREATIVIDAD DE LOS HABLANTES PRODUCE FRASES CTRCUNSTAN-
ciales y textos literarios, dentro de los usos lingiiisticos vigentes;
ero, ademds, puede cambiar los usos, por necesidades pricticas,

expresivas o ladicas.

El origen de estas innovaciones, que amplian los limites de lo que se puede

decir, es siempre individual. En cambio, la aceptacion (sila hay)
essocial. Las que gustan o parecen ttiles pasan de unos hablantes
a otros, de manera més o menos extensa. Pueden cobrar vigen-
cia en un pequefio grupo de personas, en todo un estamento o
localidad, en todo el pais, en varios paises y hasta en varias len-
guas. En unalengua, localidad y fecha, alguien dijo por primera
vez chocolate, que se dice ahora en muchas lenguas y paises. Si
toda novedad tuviera tal difusién, habria una sola lengua en el
planeta. Pero muchas innovaciones son desconocidas o recha-
zadas fuera de su lugar de origen. La extensién de cada cambio
es diferente, y esto va diferenciando las hablas locales.

Enlavida cotidiana, todas las hablas son locales. Las lenguas
generales (el espafiol, el inglés) son constructos ideales de los
usos comunes en numerosas localidades y estamentos. Teérica-
mente, si existieran mapas lingiiisticos detallados y constante-
mente actualizados de los usos léxicos, prosédicos, gramaticales,
de todas las comunidades del planeta, podria configurarse la
extensién de las lenguas generales y la extensién de las di-
ferencias. Cada lengua hablada en una comunidad podria des-
componerse en un sustrato general mas las diferencias locales y
estamentales.

Pero las lenguas generales dejan de ser constructos teéricos
para volverse practicas de algunos estamentos, porque el habla
comuin enunazonaampliatiene ventajas. La poblacién comple-
tamente aislada y sumergida en la vida local (algo que tiende
a desaparecer con los medios de comunicacién masiva) no ne-
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cesita una lingua franca, a diferencia de los estamentos superio-
res, conectados entre sfa grandes distancias. Laslenguas genera-
les se vuelven hablas vivas excluyendo formas de hablar poco
extendidas, y esta exclusion précticallegaaverse como unadistin-
cién, socialmente excluyente. Lengua general y lengua culta tien-
den a identificarse.

La evolucién de las lenguas tiene algo de mutacién gené-
tica. Muchas alteraciones de los usos lingiiisticos son simples
errores que desaparecen. Otras son innovaciones felices y bien
recibidas, que se extienden y acaban siendo cambios evolutivos.
También existen lasalteraciones que son erroresy, sin embargo,
prosperan como un cancer que se extiende. Lo cual, natural-
mente, lleva a los juicios de valor. Si el simple darwinismo no
elimina ciertos usos lingiiisticos (vigentes con alguna extensién
y permanencia), dson simples incorrecciones, o se trata de cam-
bios evolutivos, dignos de extenderse, o al menos respetarse?
Lo cual, naturalmente, lleva a la cuestién del prestigio.

¢Por qué no se extienden todas las incorrecciones que gene-
ran constantemente los nifios, los extranjeros y muchos otrosadul-
tos? Rafael Dieste, en su discurso de ingreso a la Real Academia
Gallega, arguy6 que el sentido estético de la lengua es anterior a
la literatura escrita, las gramaticas y las academias. Que las cues-
tiones de estilo no sélo estin presentes en la creacién de textos
literarios, sino en la arquitectura misma de la lengua. Y “que el
pueblo no es ajeno a los juicios de valor en lo tocante al habla”.
“Unaacademiavivaanda porlos caminos, entre el montey el mar.”
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La buena o mala recepcién de una nueva forma
dehablar o de escribir depende, en primer lugar, de
laforma: de su calidad estética, de lobien que resul-
taen laarquitecturade lalenguay en el contexto de
lo que se estd diciendo, para el oyente o el lector. El
primer prestigio pertenece a la palabra feliz, a la
construccion feliz. Este prestigio se transfiere al crea-
dor, y acaba dandole autoridad lingiiistica, si la fe-
licidad de expresién es mds o menos habitual en su
habla o sus escritos. A su vez, esto autoriza formas
suyasde hablar que no son obviamente mejores: que
no tienen prestigio estético por si mismas, sino el
prestigio de su autoridad. Asi se llega, finalmente,
alasacademias, que organizanlaautoridad ling{ifsti-
ca, reuniendo a los que tienen autoridad lingiifs-
tica natural y a los estudiosos de la lengua.

Desgraciadamente, es posible tener autoridad
cientifica de la lengua o la literatura y escribir sin
gracia, lo cual complica las cosas. El saber (o las
credenciales de saber), la trayectoria curricular, el
poder, el dinero, la jerarquia eclesidstica, la aristo-
cracia, los deportes, los espectdculos, el periodismo,
la television: todo lo que puede dar prestigio, da
autoridad lingiifstica. La “academia viva” corrige
las expresiones infelices de un nifio (o un don
nadie), pero titubea cuando las dice una persona
que parece importante. El juicio estético sobre la
calidad del habla puede subordinarse al juicio so-
ciolégico sobre la calidad del hablante.

Las diferencias entre el habla local y las demds
suelen tefiirse con este tipo de juicios, en un proceso cuyo pri-
mer momento es ignorar que tal uso lingiifstico es puramente
local. La creatividad es constante, y aunque las novedades pue-
den ser advertidas (no siempre lo son), la conciencia de que son
novedades desaparece, cuando el uso queda establecido. Asi, las
diferencias (novedades, enla perspectiva del tiempo; localismos,
enlaperspectivade laextension) se vuelven inconscientes, hasta
que llegan los historiadores y gedgrafos de la lengua.

En el caso de la geografia, los primeros observadores son los
mismos hablantes. Al viajar o recibir visitas de otra localidad,
notan lasdiferencias, que pueden ver comoalgo curioso, sin hacer
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un juicio de valor, o tefiidas de una conciencia afirmativa o
negativa de su propia forma de hablar. El juicio, normalmente,
se complica con las diferencias de prestigio entre unos y otros
hablantes. Puede ir de la extrema negacién (todo localismo es
una incorreccién lamentable) a la afirmacién extrema (toda in-
correccién es una expresién admirable de la identidad local).
La creacién de mexicanismos empezé en el siglo XV, por ra-
zones obvias: la necesidad de referirse a realidades no previstas
en los usos vigentes de la lengua espafola. La conciencia de las
nuevas palabras o acepciones, construcciones, entonaciones, se
fue perdiendo. Ahora abundan los mexicanismos inconscien-
tes. Muchos mexicanos creen que café (el color), candil (de varios
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brazos y colgado), regadera (la del bafio), son de uso general en
lalengua espariola; ignorando que en otras partes dicen marrén,
arafia,ducha. En cambio, piensan que guateque es un mexicanismo,
aunque no lo es (empez6 a decirse en las Antillas, y se extendié

a muchos paises de habla espanola).

La conciencia de los mexicanismos aparece con el viajero y
el emigrante, con el lector, el cine, la televisién, los negocios
internacionales. Sumergirse en otro medio de habla espaiola
tiene para el viajero (si no es de los que se irritan) el placer de
encontrarse con lo familiar como distinto. Se vuelve mds cons-
ciente de si mismo y de su habla, relativizada por la experiencia.
Se convierte en lingiiista aficionado.

Los que no han tenido esta experiencia no pueden ser
testigos de las diferencias con los hablantes de su misma lengua
en otras regiones del pais o en otros paises. Serfa inutil pedirles
que dijeran cudndo estdn usando voces locales, regionales,
nacionales o del espafiol general. Igualmente inutil seria acudir
a la literatura o a la prensa, de donde puede extraerse el voca-
bulario del espafiol escrito en México, pero no un vocabulario
de mexicanismos. Tampoco existen diccionarios del espafiol
de cada pais y regién, de tal manera que, por diferencia, se
pudiera llegar al diccionario del espariol absolutamente ge-
neral y de las diferencias exclusivas para cada pais y region, o
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comunes a dos o mds regiones o paises.

Sin embargo, las listas de mexicanismos empezaron a mul-
tiplicarse en el siglo XIx, el siglo que inventé el estudio del
folclor y el nacionalismo cultural. Todas estas listas, que siguen
publicindose, y cada vez mds, son en buena parte conjeturales,
por sumisma naturaleza. Es relativamente facil documentar que
tal o cual voz se usa en México: lo dificil es documentar que no
se usaen otros paises, o no el mismo sentido. Tedricamente, serfa
posible hacer listas completas del espafiol de México, llevarlas
a todos los paises de habla espafiola y hacer encuestas para ob-
tener por diferencia las voces y acepciones que son exclusivas
de México o compartidas con otros o todos los demds paises. En
la préctica, lo que se hace es conjeturar, con mayor o menor fun-
damento, que ciertos usos lingiiisticos son diferentes en México.
La calidad de las conjeturas depende, naturalmente, de la ca-
lidad del observador y de su fundamento en cada caso.

Lalexicografiadiferencial puede surgir de necesidades prac-
ticas, o de la conciencia afirmativa o negativa de las diferencias
locales, o de la simple curiosidad. La primera lista de mexica-
nismos conocida la compilé un jurista novohispano, Francisco
Javier Gamboa (1717-1794), por razones practicas. Enviado a
Madrid en 1755 por el Consulado de México, intervino en
numerosos pleitos mineros y acabé publicando sus célebres
Comentarios a las ordenanzas de minas (de cuya fama da testimonio
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una traduccién al inglés en 1839). Gamboa dedica un capitulo a
explicar 172 mexicanismos, por ejemplo: malacate, mecate y pepe-
na, que todavia se usan en México.

En cambio, el primer diccionario de mexicanismos surge
de la conciencia negativa de un maestro de escuela que quiere
corregir los vicios del espaiol en México. Félix Ramos y Duar-
te, un estudiante normalista cubano que, acusado de conspirar,
huy6 a México, resulté poco independentista por lo que hace a
la lengua, como deja claro en el subtitulo de su obra. Treinta
aos después, el escritor mexicano Victoriano Salado Alvarez
(1867-1931) vive una situacién semejante: el exilio politico en Los
Angeles, pero con una conciencia afirmativa. Se enorgullece de
la influencia del espafiol de México en el inglés de los Estados
Unidos. Seiala, por ejemplo, el origen mexicano de mustang, a
partir de mestefio. “éNo son esas palabras prueba de la vitalidad,
muestra de lainfluenciay prenda de la duracién de la gente que
abandond por azares de la fortuna su predominio politico, y que
conserva todavia, mas o menos desvanecida, su influencia sobre
los espiritus?” Perdimos California, pero modificamos el inglés.

Laoscilacién entre estas posiciones ha sido permanente, aun-
que se fue volviendo menos exagerada a lo largo del siglo xx.
Los mexicanismos han ido perdiendo prestigio afirmativo o ne-
gativo, ganando normalidad. En parte, porque las diferencias
con el espaiol general no son tan grandes. En parte, porque los
medios de comunicacién masiva necesitan un habla comun, no
s6lo en relacién con el mundo de habla espafiola, sino dentro
de México. En parte, porque las posiciones frente al espafiol de
Esparia se han vuelto mas tranquilas y practicas. Curiosamente,
las polarizaciones lingiifsticas dentro de Espana toman hoy el
relevo de las polarizaciones frente a Espana.

Atodos nos conviene la unidad de lalengua espafiola, con las
matizaciones locales que hagan falta. Todo el mundo de habla
espafola es un laboratorio creador, y lo préctico es aceptar las
innovaciones mds convincentes, vengan de donde vengan. —
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