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con sumujer. Y delosingleses se ocu-
pé Tina. Tina es americana, nacida en
Paris, pero tambien ha traducido a poe-
tas rusos, porque ademas conoce muy
bien & ruso.

M.H. ¢Y quién conocia el portugués?

M.H.V. No hay poetas portugueses,
pero es un libro muy bonito.

G.W. No debia conocer a Pessoa.

M.H.V. No sé qué pensaba de €.

ENUNCORAZON ApIcTO: LA vipA DE RAMON
Lopez Velarde (rce, 1989) de Guillermo
Sheridan, en & meor capitulo (v, un su-
puesto didlogo en tren, donde conver-
san los que conocieron a poeta), dice
“Rafagl Lopez” (pp. 182 - 183):

Hay una prosa suya que se llama“La
flor punitivd’ en la que confiesa haber
Sdo “sefidado por la diosa’ varias ve
ces. Esa diosa es, desde luego, Venus.
Se trata del texto del que usted extrae,
doctor, sus pdidas adusiones a la sifilis
y en € que Ramon habla de su comer-
cio con “las digtribuidoras de experien-
cia, provisionalmente babilénicas’, y
dela“insulsez” y la“bgjeza’. Présta-
me e dbum, Chucho. Mire, agui dice:
“El furor de gozar gotea su plomo de-
rretido sobre nuestra hombria: indtil y
cobarde querer salvarnos de la crapu-
losa angugtia’. La angustia de la disi-
pacion. El texto esta dedicado a Mario
Torroella, un médico educado en Pa
ris, de la edad de Ramdn, que era maes-
tro de cirugiaen la Universidad y que
atendi6 a Ramodn, en 1917, en su con-
sultorio de Tacubaya ¢Sifilis? No sabria
decirlo. Nunca me inmiscui tanto en la
bolsa de su trgje para saber s cargaba

su epecifico.. .

En “Una lectura medica de ‘La flor pu-
nitiva’ (Vuelta 175), Ruy Pérez Tamayo
no cree que € texto de Lopez Velarde se
refiera a la difilis, sino a la gonorrea. Ade-
mas considera que € “padecimiento fe-
bril agudo con gran debilitamiento, tos,
dolor torécico e insuficiencia respirato-
ria’ (que son los sintomas de los cua
les quedaron testimonios) corresponden
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G.W. Quiza lo conociera de nombre,
pero eso es todo. Eratan md y tan po-
co traducido que no debia conocerlo
muy bien.

M.H.V. En Pessoa hay a veces pensa
mientos que nos hacen recordar a Kafka.

M.H. Si, desde luego, esa escenografia
del absurdo y también esa simplicidad
d sarvicio de un pensamiento tan grande.

G.W. Un pequefio detalle biogréfico.

a diagndstico “de neumonia lobar agu-
da, que fue & que se hizo entonces’.
“Ninguna de las enfermedades venéreas
mencionadas arriba produce algo seme-
jante. Por lo tanto, no creo que su muer-
te haya tenido nada que ver con sus
contagios venéreos.”

En “Un comentario sin especifico”
(Vuelta 175), Guillermo Sheridan acep-
ta que no hay sifilis en “La flor puniti-
va’, pero defiende que “la conjetura
sobre la sifilis de Lopez Velarde, desa
gradable y todo, cae en la categoria de
lo posible, que no probable”.

En “Otra aclaracion sobre Lopez Ve-
larde” (Vuelta 176), digo que es una con-
jeturamuy tardiay sin base documental.

En “Otra opacidad sobre Lopez Ve
larde” (Vuelta 177), Sheridan admite que
“hasta ahora nada prueba que L0pez
Velarde tuviera sifilis’ y que “Efectiva-
mente, parece ser que fue en mi libro
Un corazdn adicto donde la palabra fa-
tidica se publico por primera vez. No
obstante, apelo a mi honra para soste-
ner que, cuando decidi tocar € asunto
en mi libro, lo hice porque hubo cier-
tos amigos mios escritores, personas a
las que respeto, que comentaron que
‘corria la especie’.”

No dice quiénes son sus anénimos in-
formantes, ni como lesllegd € “rumor
ambiente”, ni como es posible que se
haya mantenido inédito 68 anos (cuando
tantas cosas de la vida amorosay sexua
de Lépez Vearde se han publicado), ni a
qué viene € ava de su honra. S d parla
mento de “Rafael Lopez” es unalicencia
literaria, como toda la supuesta conver-
sacion en e tren, no necesita defender-
lo. Basta una nota aclaratoria de que

Toda la correspondencia que Viera in-
tercambié con René Char se depositara
en la Biblioteca Doucet, en Paris. Noso-
tros nos quedaremos con fotocopias y
entregaremoslosoriginaes.

M.H.V. Nos escribié mucho; no car-
tas largas, sino muchas tarjetitas, peque-
fias misivas con poemas.

La Marichdeire, 27 de julio de 1989.

Recuento SIFILITICO
GABRIEL ZAID

Rafadl Ldpez nunca dijo td cosa. S quie-
re que se tome como verdad literal, no
tiene como defenderlo.

Como “nada prueba que L opez Velar-
de tuviera sifilis’, Sheridan recurre a
probabilismo: mediahumanidad latema.
Dice que Margarita Garcia Flores (en “Se-
xoy taquilla’, de su libro Aproximacio-
nes y reintegros) dijo que Bernardo Gas-
télum (en un estudio publicado en 1926)
afirmo que “el 50% de la poblacién se-
xualmente activa del Distrito Federal
tiene sifilis” y que “el 30% de la pobla
cion entre los 15 y los 30 anos esta infec-
tada’. Lo cua implica que los mayores
de 30 anos estaban infectados en un 70%
(para que e promedio fuera 50%, de
acuerdo con la pirdmide de edades del
censo de 1921). Pero tamafias Cifras (muy
altas, muy redondas y de tercera mano)
no inspiran la menor confianza. S me-
dia humanidad tema sifilis, media huma-
nidad hubiera muerto de sifilis. Sheridan
cree comprobarlo con otras estadisti-
cas. “Solo en la ciudad de México, en
un trimestre de 1926, se reportan dos
mil casos de sifilis nuevos y se registran
doscientas muertes.” Pero laciudad de
México por entonces tenia unos 800 000
habitantes y latasa de mortalidad era del
2.5%, lo cual da 20 000 defunciones. S
800 eran por sifilis, no representaban
més que € 4% de las muertes.

Por cierto que € discurso del doctor
Gastélum (entonces jefe de Salubridad
del gobierno de Calles) ante la Primera
ConferenciaPanamericanade Directo-
res de Sanidad PUblica en Washington
(septiembre de 1926) N0 es un estudio
epidemioldgico, ni pretende serlo. Esun
discurso politico (del cual me dio copia



RecuenTo SIFILITICO

amablemente la sefiora Andrée Lera
Buchdid, del Instituto Nacional de Sa-
lud Publica) contra los fueros del secre-
to profesional, la libertad matrimonial,
los pudores de la ensefianza, el clandes-
tinge de la progtitucién, que favorecen
la propagacion de lasifilis. El estado de-
be intervenir en el consultorio médico
(haciendo obligatoria la denuncia de los
pacientes sifiliticos), en € matrimonio
(prohibiendo que se casen los filiticos),
en la escuela (dando ensefianza sexud),
en los hoteles de paso (exigiendo alos
concurrentes su tarjeta de salud y arres-
tandolos, si no la presentan). El doctor
Gastélum celebra que en € estado de
Utah se prohiba a los enfermos de sifi-
lis asistir alugares publicos (escuelas,
templos) o gercer oficios relacionados
con los alimentos. Esta exaltacion de la
autoridad sanitaria se volvié ley en su
codigo sanitario, aprobado unos meses
antesy dedl cual habl6 en Washington.
Por eso su discurso se llama “La perse-

cucién de lasifilis desde € punto de vis-
ta de lagarantia socia”. No llevalos re-
sultados de un estudio epidemioldgico,
porque los prejuicios que combate no
han permitido hacerlo. Pero ahora que
tiene facultades para obligar a la denun-
Cia, “pronto estaremos en aptitud de
conocer exactamente el nimero de en-
fermos de sifilis’. De lo que tiene nd-
meros exactos es de la sifilis como causa
de muerte en la ciudad de México: 165
(en 9 043 defunciones, 0 sea poco me-
nos del 2%) en los primeros seis meses
de 1926.

Esto Ultimo no cuadra con las 200
muertes en el primer trimestre de 1926,
citadas por Sheridan y que no estéan don-
de dice que estén: Boletin del Departa-
mento de Salubridad Publica, 1, 1926,
p. 298 ¥ ss. De lapégina29s alasos hay
diversas cifras relacionadas con la sifilis
parael primer trimestre de 1926, pero
no las que él cita. Quiza no tuvo opor-
tunidad de verlo, porque precisamente

VUELTA A LA TRANSPARENCIA

ENRIQUE KRAUZE

Dos DIAS DESPUES DE CERRAR ESTA EDICION
ocurrio € fugaz golpe de estado en la
Union Soviética. La noticia nos dolio,
ante todo, por € oscuro destino que pa-
recia cernirse nuevamente sobre € pue-
blo ruso, privado ahora no sélo de pan
sino de libertad. Qué f&cil iba a ser, pa-
ra los espiritus autoritarios, extraer fal-
sas mordejas sobre la era de Gorbachov:
es imposible -hubieran dicho- mar-
char @ mismo ritmo en la reforma poli-
ticay la econémica. Esta “debe” prece-
der “sempre’ a aguella. El razonamiento
no es sdlo un sofisma vulgar -nadie ha
probado la conexion entre d fracaso de
la Perestroika y € éxito de la Glasnost’-
sino un argumento tipicamente tecno-
crético, porque deja de lado € valor in-
trinseco de lo que ha significado para €
pueblo ruso vivir en libertad. El extraor-
dinario experimento civico delatrans-
parencia, emprendido por ese puebloy
encabezado por artistas, escritores, po-
liticos y cientificos que honran ala gran
tradicion cultural rusa, ha sido uno de
los procesos de liberacion y autocritica
mas profundos, valientes y creativos de

nuestro tiempo. No podia, no merecia
terminar, y menos de manera sangrienta.

La noticia del golpe nos dolié por un
motivo adicional. Desde su comienzo,
hace casi 15 anos, y alin antes, durante
el lustro en que apareci6 el verdadero
Plural, larevista Vuelta sefid6 sin tre-
gua los horrores del llamado socidismo
real, heredero del stalinismo. Cuando
la Glasnost’ aparecio en € horizonte,
reconocimos en su mensagje moral y en
su temple nuestra propia lucha. Cuan-
do no eraseguro ni elegante ni progre-
sistani popular dar voz en espafiol a
las voces de la disidencia rusa, nosotros
lo hicimos.

Hoy, 21 de agosto, atres dias del fa
[lido intento, € panorama es distinto.
Aunque no hay claridad sobre el des-
enlace final @egresara Gorbachov?, ¢se
juzgara a los golpistas?, ¢cud sera d are-
glo entre Ydtsn y Gorbachov?), todo pa
rece indicar que & drama terminara, no
como ocurrié en LaMoneda en 1973 Si-
no como € atentado de Tejero alare-
ciente democracia espafiola. Y quiza sSir-
Va, como este caso, para afianzar, para

en ese volumen (pp. 5 - 24) viene  dis-
curso de Gastelum, que no cita de pri-
meramano.

“Unade las razones por las que calcu-
|€ que se podia mencionar |o de lasifilis
radica en una informacion pertinente
aportada por € doctor Bernardo Gasté-
lum” -dice Sheridan. Pero lainforma
Cion pertinente de Gastélurn sugiere lo
contrario: en 1921 (cuando murié Lopez
Velarde), hubo 17 699 defuncionesenla
ciudad de México, de las cuaes 228 (po-
co més del 1 %) por sifilis. Por esa misma
via (indirecta, demografica, probabilis-
ta), las probabilidades de que Lopez Ve
larde no muriera de sifilis son de 99%.

No hay bases estadisticas, documen-
tales ni clinicas para salir, alos 68 afios
de la muerte de Lépez Velarde, con la
hipbtesis de que muri6 de sifilis, literal-
mente. Literariamente, cabe imaginar-
lo, como especulacion chismosa de dos
personajes en un dialogo novelesco. Pe-
ro son cosas digtintas.

templar alin més, la vocacion libertaria
de los pueblos de la urss.

Quien haya visto las cadenas humanas
protegiendo a Parlamento en & Kremlin
no las olvidara. Son escenas de herois-
mo similares alas de Stalingrado en la
segunda guerra mundia o a las célebres
secuencias de Eisenstein. Eso hicieron,
a eso se arriesgaron hombres y mujeres
que defendian € pan de la libertad.
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