JEsUs SiLvaA-HErRZzoG MARQUEZ

ZOCALO

Irégimen que vivié bajo el manto dela Revolucién Mexi-

cana encontré en su trato con la Revolucién Cubana un

arreglo que le presté servicios valiosos durante un buen
numero de anos. El priismo que se alejaba de sus origenes,
hallaba en la revolucién barbada una estampa para refrescar
de algin modo su reseca mitologia. La supuesta hermandad
conlaépicacubana prestigiaba en ciertos circulosaun gobier-
no de corbata. Historias hermanas, se repitié mil veces. El
régimen postrevolucionario tendia la mano a la revolucién
acosada, en recuerdo de las penurias de sus ancestros: no-
sotros también sufrimos los desplantes de Estados Unidos.
Se creaba con ello una pantalla de distancia frente al norte,
una chapa de dignidad. Gravitando siempre bajo la 6rbita
norteamericana, Cuba era la comarca del distanciamiento. El
vinculo también significaba compromisos de aquel lado del
mar. El puente diplomatico conjuraba los peligros de la sub-
version patrocinada. México logré, de este modo, mantenerse
libre de la principal exportacién politica de Cuba.

Laalmeja nacionalistaimponiala ceguera. Miraral otro era
admitir los derechos de la mirada ajena. El nacionalismo sera
una idea filos6ficamente pobre, como sostuvo Isaiah Berlin, o
bien una nociénartisticamente infértil, como dijo Jorge Cuesta,
pero suimpacto politico no puede ser puesto en duda. En Mé-
xico, durante muchas décadas, dio combustible a un régimen,
fue su estructura 6sea, su carta de legitimidad. Ahi se nutrfa su
diplomacia. La cercania relativa con el gobierno cubano era
reflejo de una posicién defensiva y, hasta cierto punto, ver-
gonzante. Si México hablaba de la violacién de los derechos
humanos en Cuba, si llamaba por su nombre a la dictadura
cubana, otorgaba el permiso para que otros denunciaran las
restricciones a los derechos politicos en México y arrancaran
sus caretas. Los unipartidismos de origen revolucionario se
hermanaban asf en la defensa de sus soberanias: el monopolio
politico resulta justificable paraambos porque la diversidad es
vista como amenaza a la integridad de la nacién. Las oposi-
ciones son denunciadas inequivocamente como titeres del
exterior que promueven la fragmentacién de la patria.

Era natural que el nuevo régimen rompiera aquel pacto de
no mirar. El camino mexicanoalademocracia estuvo acompa-
fiado desde muy pronto de viajeros externos que, en los foros
internacionales, en la prensa, en la academia, contribuye-
ron a la demolicién del unipartidismo. El grupo politico que
llegé al gobierno en el 2000 sabe bien que la batalla por la
democratizacién encontré importantes respaldos fuera del
territorio de México. Entiende, pues, que democratizar esabrir
la armadura nacionalista, es defender la vigencia universal
de los derechos civiles y politicos, y combatir la cerrazén de
quienes se escudan en la defensa de la identidad para im-
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poner un mando sin restricciones. El régimen democrético
en México, pues, no se construyé meramente por fuera de
aquella concha nacionalista: creci6 contra ella, remontando
los vicios y las trampas ideolégicas del autoritarismo vestido
con disfraces patriéticos.

Eranatural que el trato con Cuba cambiara. Castro, el seductor,
habfa hechizado al candidato Fox. En alguna visitaa La Habana,
el entonces Gobernador mostraba su candidez al elogiar des-
medidamente al simpdtico dictador. Pero la amistad estaba
condenada a encallar muy pronto. El final del régimen postre-
volucionario significarfa inevitablemente el replanteamiento
fundamental del trato con Cuba. El Canciller mexicano expresé
con claridad las ambiciones del nuevo trazo. Se trataba de dar
por concluida la relacién con la Revolucién Cubana y dar inicio
a la relacién con la Reptblica de Cuba. Una relacion alucinada
por los mitos, cargada de hipocresias y tabues, serfa sustituida por
una relacién diplomatica normal entre gobiernos. El propésito
diplomatico recordaba el animo de Benjamin Constant, el inge-
niero liberal que pedia que la Republica remplazara finalmente
alaRevolucién. Elautor de Adolfo querfaque laexcepcién termina-
ra,que la gesta desembocara finalmente en reglas, en instituciones,
en procedimientos regulares y civilizados. Esa era la encomiable
intencion del gobierno mexicano frente a Cuba.

Pero quedé a mitad del camino. No es que el silencio
haya ganado la partida y que México hubiera reculado del
propésito de mantener una politica activa en promocién de
los derechos humanos. La almeja no se ha vuelto a cerrar. En
realidad éste ha sido el verdadero sitio de las novedades en la
administracién Fox. Enfrentando fuertes resistencias, esta
nueva politica exterior camina. Sin embargo, la diplomacia
mexicana avanza y también retrocede. Lo que la Cancilleria
definfa como la nueva orientacién del trato con Cuba es exac-
tamente lo que habria que pedirle a la Cancilleria mexicana:
la republicanizacién de su actividad. Es encomiable el térmi-
no de la politica del silencio frente a la dictadura cubana, y el
respaldo firme a los organismos internacionales que promue-
ven eso mismo. Pero tal politica no puede seguir cargando el
lastre de los humores de quienes la formulan. El replan-
teamiento de las relaciones de la Repablica Mexicana con la
Republica de Cuba se ha manchado, en efecto, por muchas
salpicaduras de temperamento: el Presidente que cree que
las relaciones exteriores de un pais pueden conducirse como
se llevan las amistades personales; el Canciller que ha solta-
do el caballo de sus enemistades privadas y conduce el barco
de la politica exterior del pais lejos de la institucionalidad
elemental. Habria, pues, que tomarle la palabra a la Canci-
lleria mexicana y exigir el cumplimiento de lo que ofrece: la
politica exterior de una reptblica. —
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