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Dr. Enrique Krauze

Heleido con creciente estupor laairada
réplica del sefior Gerardo de la Concha
a mi articulo “El fin de la conjura”,
publicado en el nimero 22 de Letras
Libres. En ella, el sefior De la Concha
—cuya obra, por otro lado, respeto pro-
fundamente— me acusa de realizar una
clasificacién de los intelectuales que
simplifica en exceso el papel que éstos
han tenido en nuestra vida publica al
considerarlos como “conjurados” o co-
mo “lamesuelas”. Por desgracia, el sefior
De la Concha tergiversa mi punto de
vista sin el menor recato. En principio,
se niega a aceptar que, como estd clara-
mente especificado en su parte intro-
ductoria, la intencién de mi ensayo no
era establecer mi propia clasificaciéon de
los intelectuales, sino dar cuenta de c6-
mo en reiteradas ocasiones, durante los
tltimos 71 afos, el poder politico se
empefi6 en asignar a los intelectuales a
una u otra categorfa. Al contrario de lo
que el sefior De la Concha afirma, en
mi ensayo denuncio este fenémeno y
hago votos para que, en el marco de la
nueva etapa que vive el pais, se extinga
definitivamente esta perversa préctica.
Fue el poder quien traté a Vasconcelos,
Gémez Morin, Revueltas, Paz o nume-
rosos defensores del EZLN como conjura-
dos, y fue el poder quien vio a Guzmdn,
Lombardo, Uranga, Yéfiezy numerosos
criticos del EZLN como lamesuelas. Noyo.
De ahi que no pueda entender por qué
motivo el sefior De la Concha piensa
que yo lo llamo lamesuelas debido a sus
opiniones criticas hacia el EZLN. Aligual
que el sefior De la Concha, creo que un
intelectual puede legitimamente criti-
car al EZLN (yo mismo lo he hecho), o
bien defenderlo, de acuerdo con sus
particulares convicciones, sin que por
ello nadie lo considere conjurado o lame-
suelas. Al igual que al serior De la
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Concha, me parece legitimo (como
cualquier decisién personal) que un in-
telectual decida trabajar para el gobier-
no, s6lo que en ese caso sus opiniones
publicas son ya las de un funcionario
(que responde a los intereses del Esta-
do) y no las de un ciudadano indepen-
diente. Y, al igual que el sefior De la
Concha, creo en el debate y el inter-
cambio de ideas, pero no en la descali-
ficacién a priori ni en la deshonestidad
intelectual que representa distorsionar
las palabras de otro. En resumidas cuen-
tas, considero que entre las ideas del
sefior De la Concha y las que expongo
en mi ensayo hay mds coincidencias que
diferencias. Es una ldstima, pues, que
una lectura poco atenta o lameravolun-
tad de confrontaciéon hayan desatado en
él este dnimo persecutorio—justo lo que
él mismo dice denunciar—, pues nos
hallamos en un momento en el cual la
razén y lavoluntad de didlogo debieran
ser la ténica dominante en nuestras
discusiones puablicas.
Atentamente,
—JorGE VoLpI

Estimado Enrique:
Por leer Letras Libres de este diciembre
de 2000 comparto dos vivencias en
obsequio o secuela de tu trabajo sobre
José Vasconcelos y el de Carlos Monsi-
vdis sobre Gonzalo N. Santos. Ambas
ocurrieron en 1959.

Oficina del secretario particular (“el
Sr. Sosa”) del secretario de Hacienda y
Crédito Publico, Antonio Mena. Des-
pués de empaparnos con zalamerfas y
pedir que esperemos un tiempo mds al
inefable funcionario crénico, le infor-
man que estd afuera Gonzalo N. Santos,
acompafiado de su hijo Gastén. Vuela

el “particular” arecibir al megacacique.
Le hace saber que es un honor recibirle,
que es un hombre histérico, que la
Historia Mexicana no se entenderia sin
él, que su regocijo es cabal, que es un
sefior magnifico.

“Pérale, parale —replica el desde-
flosamente perverso ser humano—, yo
s6lo soy una vibora, parale, pérale”.

Fundador con otros compaiieros
deun “membrete” u organizacién estu-
diantil llamado “José Vasconcelos”,
ocurria verle en la biblioteca ahora con
su nombre. Le dije que fundamos un
centro cultural, que pensdbamos estu-
diarlahistoriade Méxicoyasuscreado-
res, que el lema de la agrupacién era
“México, espirituy cultura”. “Me pare-
cenbien susintenciones”, consintié. Sin
enojo, suspirando, me dijo: “Olvidense
de México, concéntrense en el espiritu,
en la cultura”. El tampoco olvidé.

Te saludo afablemente,
—FroYLAN LOPEZ NARVAEZ

Letras Libres comienza este 2001 con un
nuevo precio de cuarenta y cinco pesos
por ejemplar. La revista se ve obligada
a este incremento por diversos factores
del mercadoy pide la comprensién y el
respaldo que hasta la fecha nos han
brindado nuestroslectores. El precio de
la suscripcién anual lo mantedremos,
por unos meses, igual que el del ano
pasado. Noson comunes en nuestro pafs
los medios impresos independientes,
aquellos que sélo viven del apoyo de
sus lectores y anunciantes. Letras Libres,
como uno de ellos, seguird ejerciendo
su condicién de medio libre, critico y
defensor de las libertades. —
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