LA CIUDAD DE LA DESESPERANZA

Ricardo Cayuela Gally

|_a citudad contradictoria

Entrevista con Teodoro Gonzilez de Ledn

Teodoro Gonzdlez de Ledn es un artista completo en la acepcion cldsica:
brillante arquitecto, y un pintory escultor querecuerdalo mejor de la van-
guardia abstracta. Ademds, es una reconocida autoridad en la bistoria
del arte, un interlocutor destacado de poctas y escritores —amigo, entre
otros, de Octavio Paz y Alejandro Rossi—, y un bombre preocupado por
reflexionar sobre las implicaciones sociales de su trabajo como arquitecto.
Egresado de la antigua Escuela Nacional de Arquitectura de la UNAM
(hoy Facultad) cuando ocupaba el venerable palacete de San Carlos
—desde donde, avn estudiante, tuvo la audazidea del plano arquitecténico

de la futura Ciudad Universitaria—, discipulo de Mario Pani y de Le
Corbusier, Teodoro Gonzdlez de Ledn alcanza en sus miltiples obras la
admirable paradoja de la solidez sutil y ba transformado con su talento
el paisaje de la ciudad de México.

Autor de Retrato de arquitecto con ciudad (Artes de México,
1996), y, entre otros, de un diario porla moderna arquitectura de Japén,
Gonzdlez de Leén merecibié en su estudio de la Condesa, un taller intimo
iluminado con luz natural pese a ser una planta baja, para conversar
sobre nuestra ciudad, su energia y sus milltiples carencias y rostros.

n tu obra escrita hay una
reflexion constante sobre la
ciudad de México, una de
tus pasiones intelectuales.
En Retrato de arquitecto
con ciudad sefialas tres eta-
pas de esplendor y coberen-
cia arquitecténica: la ciudad
azteca, la tinica capital lacustre cabeza de un
imperio; la ciudad barroca y su continuidad
en el siglo XIx, y el crecimiento planeado tras
el buracdn de la Revolucion, de 1925 a 1955.
dQuerrias, para ubicar a nuestros lectores,
volver a esa clasificacion?

El primer momento de armonia fue el
sigloXv, porque hubo un equilibrio eco-
16gico delicadisimo entre el manejo del
agua, la produccion agricola y el urba-
nismo —las calzadas eran diques que
contenfan las aguas—, que los espafioles
noentendieron enabsoluto. Luegovino
la debacle de la Conquista, la pérdida
de los dioses, que para mi fue la peor
derrota. Y no vuelve el equilibrio hasta
la ciudad barroca de finales del xvir y
principios del xviil, cuando resuelven
parcialmente el problema del agua con
las obras de desagiie... eso propicia que
ya se pueda construir y planear a largo
plazo. La ciudad barroca tiene una
arquitectura y un urbanismo muy séli-
dos: era una ciudad muy delicada, con
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unssistema de plazas que vadelo peque-
fio a lo grande; un urbanismo, en fin,
hecho a base del espacio puablico. Esto
dura como hasta el final de la Reforma.
Después de un momento oscuro, que es
la etapa armada de la Revolucién, entra
México en un periodo de volver a crear
espacio publico, a pequefia escala, que
eslaciudad delos treintay los cuarenta,
cuando los rascacielos sélo llegan a los
doce pisos. Meacuerdo cémo me impre-
siond, en laavenidaJudrez, el edificiode
los “Regalos Nieto” —en la planta baja—,
que era el de los Seguros La Nacional,
de 1930, de doce niveles; cuando quince
afos después fui a Nueva York, me di
cuenta de cémo México era en realidad
bajita. Era una ciudad muy habitable,
caminable por completo, antes del boom
demografico. A partir de ahi se desba-
rata, y es la ciudad actual, donde nos
hemos devorado el espacio publico. Nos
desbordé la demografia.

Gopytisolo dice de Estambul algo que podria
aplicarse a México: “ciudad palimpsesto”,
donde las sucesivas capas borran las anteriores
pero dejan un rastro, un reflejo. & Te gusta esta
metdfora para la ciudad de México?

Es bonita, pero tal vez la puedas apli-
car a todas las ciudades, y, mejor que
a ninguna, a Roma, que tiene todas

las capas histéricas visibles, desde los
etruscos hasta el barroco, pasando por el
Medievo o el Renacimiento. México no
las tiene tan visibles: por ejemplo, en el
Centro Histérico hay monumentos del
siglo Xv1II, pero ninguno del xv1; y los
restos del periodo prehispanico son casi
artificiales, estdn mal tratados.

IgualqueelRicardo Zavalitade Conversacion
en la catedral preguntando por el Peri, yo
formularia, con la venia de Vargas Llosa,
dcudndo se jodié la ciudad de México?

A partir de no creer que México fueraa
crecer con esa velocidad, ni que fuera a
acumularse en la primera etapa de creci-
miento esa tremenda cantidad de gente
nuevaque no hubo manerade controlar.
Luego estdn las patadas de ahogado que
dio el régimen de Uruchurtu, que no
crey6 en la demografia tampoco, que
quiso congelar el crecimiento con un
decreto. Y que hizo que la ciudad cre-
ciera en su frontera con el Estado de
México, dispersindose, en lugar de ir
encauzando con planeacién y naturali-
dad su crecimiento del centro a la peri-
feria y no a la inversa, como sucedid.

Has definido a México como la ciudad moder-
na en cuatro espacios, con puntos de articula-
cién cadticos: uno serian los grandes desarrollos



de conjuntos babitacionales; otro, las zonas
de alta densidad arquitecténica, en particular
Polanco y Reforma; otro, la ciudad para el
automévil, eco de Las Vegas —emblemdtico, el
Periférico con edificios que son anuncios—, y
otro, el inmenso espacio de los asentamientos
irregulares. ¢ Te parece que estos conjuntos ban
cambiado desde que lo publicaste?

No. Creo que esa clasificacién atn
funciona, y casi todo es producto de
la ceguera de Uruchurtu y su creencia
en el automévil. El nunca dio el paso
al transporte colectivo, y su modelo
siempre fue Los Angeles, donde tenia
casa, por cierto. Tuvo que dejar el
gobierno de la ciudad para que empe-
zaran, con enorme retraso, las obras
del Metro, por ejemplo. Crefa que el
mayor uso del automévil era la gran
libertad, como todavia hoy hay angeli-
nos que defienden suderecho de cenar
a setenta kilémetros de distancia. jLa
locura! Con Uruchurtu, el paradigma
de ciudad europea que era México se
transforma en ciudad estadouniden-
se y viene el declive, la pérdida de
espacio publico y el triunfo del auto-
movil. Este modelo envenend ademas
la mente de mucha gente, el altimo:

Lépez Obrador.

Vamos a algunos becbos puntuales. 4 Qué res-
ponsabilidad tuvo Ciudad Universitaria en el
fin del Centro Histérico? d Cudl es tu relacion
con eso?

Para mi es una relacién muy ambigua,
porque yo participé en el concurso.

Como un estudiante rebelde que se opuso a los
proyectos originales.

Asi fue. Nuestra idea, a fin de cuentas,
fue la que triunfé, y tenfamos un gran
entusiasmo por el proyecto, ante todo
por la generosidad del gobierno de
Avila Camacho de donar mas de sete-
cientas hectdreas para la Universidad,
locual eraincreible,algo propiode una
persona que estd pensando en cons-
truir el México moderno. Nadie podia
prever lo que vendria: todo mundo
pensaba que salir de los centros con-
gestionados era la solucién, dréstica,

pero la solucién. Después nos dimos
cuenta de que esa mudanza marcé
el principio del declive del Centro.
No sélo la salida de los estudiantes,
sino de los negocios asociados con la
Universidad: fondas, librerias, cafés,
etcétera. El corazén de la ciudad fue
abandonado y quedé en manos —va a
parecer horrible lo que voy a decir—de
los pobres, sin poder adquisitivo para
renovarlo. Se me hace estupendo que
los pobres vivan en el Centro, pero que
no vivan sélo ellos, eso es lo impor-
tante. Ninguna zona que se sectoriza
es buena, ni la muy rica, cerrada con
bardas, donde estd cancelado el espa-
cio publico, ni la ocupada por los que
no tienen el dinero para sostenerla,
como pasé con el Centro Histérico.
Por eso la solucién integral pasa por
larepoblacién de distintas capas socia-
les, para favorecer asi que los ingresos
de la propia gente, y sus necesidades
asociadas, ayuden a renovarlo.

Estomelleva atucritica del movimiento moder-
no. ¢Cudndo te das cuenta de que tu formacién
junto a Le Corbusier entrafia una utopta irrea-
lizable para una ciudad como la nuestra?

Fue un proceso paulatino, pero bastante
répido. Creo me di cuenta plena a los
tres o cuatro afios de mi estancia con
Le Corbusier, al enfrentarme a realida-
des concretas. Cuando me empezaron a
ofrecer estudios urbanisticos y me hice
amigo de antropélogos y sociélogos, y
empecé a ver la realidad de una ciudad
mas alld de su simple arquitectura. Al
principio lo vivia con la sensacién de
estar perdiendo el tiempo, pero hoy creo
que aprendi a ver la realidad “real” de
México, y me di cuenta de que todo el
andamiaje del movimiento moderno y
la limpieza formal de las ciudades, la
sectorizacién por divisiones, es absur-
do... Eso me hizo entender la comple-
jidad de la ciudad, que es plural, alli
estd lo interesante, y también me hizo
no aborrecer este lugar. La ciudad de
Meéxico es complejisima, sucia, corrup-
ta, pero de una intensidad inigualable.
Puedes visitar ciudades europeas belli-

simas que son pequeinos cementerios, o
ciudades americanas llenas de jardines
con calles vacias.

En la [6gica de cu, dqué lectura barias del
proyecto de Ciudad Satélite?

Satélite fue una consecuencia directa
a la obstruccién de Uruchurtu, al no
permitir que se hicieraadentro ese desa-
rrollo. Enaquel tiempo estaba muy lejos
y no habfa Periférico; llegabas por una
avenida delgadita, y eraverdaderamen-
te una ciudad satélite. Fue producto de
una mala politica urbana. Si eso nace
como una continuidad que se suma a
los espacios que ya existian dentro de la
ciudad, como un espacio que crece del
centro a la periferia y no de la periferia
al centro, habria sido espléndido. Pero
lavelocidad del crecimientoylaceguera
politica hicieron mucho daio.

dYel proyecto de El Pedregal, que es tan audaz
en su origen?

Es el simbolo de lo privado, porque,
tal como lo concebia Barragdn, el plan-
teamiento eran bardas, lo cual también
es interesante, si lo piensas como una
propuesta pldstica, como un laberinto
urbano. Hoy algunas bardas son muy
pequenas, pero él pensaba que todas
fueran altas, para producir ese aisla-
miento de la vivienda que habfa den-
tro. Era como una escultura que rega-
laba a la ciudad, un “espacio publico
cerrado”. Es decir, no es participativo
lo que esta detras, pero ese laberinto
también era un evento. Luego estin los
jardines volcdnicos, de verdad tnicos.
Empero nunca visibles desde fuera.
El plan no se cumplié, sin embargo.
Muchas veces por el deseo de ciertos
arquitectos de “presumir” sus obras y
no respetar, por tanto, el concepto del
laberinto de bardas.

Hablemos del proyecto de Nabor Carrillo
y Fernando Hiriart de rescate del Lago de
Texcoco. ¢ Vale la pena como batalla por librar
ante la opinién piblica?

Fernando Hiriart, que era amigo mio,
meensefd el proyecto de Nabor Carrillo
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para rescatar el Lago de Texcoco y vol-
ver a la ciudad lacustre y toda la serie
de mejoras que traerfa esa empresa. De
hecho mucho se avanzé y crearon un
sistema de excavacién provocado por
hundimientos de extraccién de agua
muy inteligente y practico. Incluso
estudiaron la posibilidad de usar ener-
gia atémica para la excavacién. A mi
me sorprendié el proyecto y me volvi
un gran defensor suyo. Sin embargo,
los planes del gobierno cambiaron, y el
proyecto que triunfé fue el del drenaje
profundo,suanténimo: el primero con-
sistiaenvolver al equilibrio lacustre del
siglo Xv, pero moderno, y el segundo,
en terminar de secar el Valle, con sus
fatales consecuencias.

dPero el drenaje profundo funciona?

Estd terminado, pero ha fallado en
varios niveles, por los hundimientos.
Creo, sin embargo, que ambos proyec-
tos no se oponen, los dos podrfan ser
perfectamente complementarios: el
drenaje profundo para sacar demasfas
peligrosas eventuales, y el Lago, para
reciclar el agua de la ciudad. El proyec-
to tiene muchas ventajas adicionales:
impediriael crecimiento descontrolado
de esa inmensa zona de la ciudad, ayu-
daria a regular mejor la temperatura y
lahumedad de la atmésfera, evitaria las
tolvaneras, y al ser una reserva inmensa
de agua evitarfa el abuso del agua con-
tenida en el subsuelo, lo que ayudaria
a contener el hundimiento.

dY piensas que atin es factible?

Todavia es factible: el gran hueco de
tierra no estd urbanizado. Y ocuparia
el espacio de tres veces la bahia de
Acapulco. Pero ya estd contaminado
de politica. Para construir el nuevo
aeropuerto, que habria hecho factible
el rescate de los lagos, a los propietarios
de la tierra les ofrecieron una miseria.
El que ofreci6 ese dinero a la gente de
Atenco lo hizo para no realizar el pro-
yecto, no se me ocurre otra explicacién.
Fue perder la tnica forma de que el
aeropuerto tenga mds pistas, que es lo
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que necesita. La ampliacién del aero-
puerto que se estd haciendo va a aliviar
los problemas del edificio, pero no vaa
dar mayores vuelos.

Yy

dY cudlbasidolareaccién dela clase politica
ante la actualizacién de este proyecto que
bas becho junto a Alberto Kalach y mucha
mds gente?
Loqueanosotrosnosinteresabaeraque
lo vieran los que iban a tener el poder
de realizarlo. Hicimos una campana
de medios muy grande y escribi6 en
la prensa muchisima gente. Hasta hay
porahiunarticulo de Felipe Calderén,
antes de que fuera candidato, elo-
giando el proyecto. Convencimos a
Carlos Hank Gonzilez, que le puso
un entusiasmo absoluto y nos ayudé
a presionar a Montiel, quien a rega-
fiadientes acepté apoyarlo. El proble-
ma fue con Lépez Obrador, quien de
plano se negé arecibirnos, a diferencia
de Cardenas, que fue un impulsor al
que le fascinaba el proyecto, pese a
que su secretario de obras tenfa sus
reservas, discutibles en todo caso. Con
Lépez Obrador fue imposible. Cuando
Julieta Campos entré a su gabinete,
intenté conseguirnos una cita, pero
Lépez Obrador se negé a ver el pro-
yecto, bdsico parala ecologia del Valle;
no le importé. Esa ceguera me dejé
estupefacto, porque sélo le pediamos
media hora para exponerle el proyec-
to. Si tenfa ya alguna idea en contra,
nunca lo supe; si sé que él apoyaba
el acropuerto de Tizayuca, porque lo
anuncié en su plan de gobierno lanza-
do antes de las elecciones, esa tonteria
de hacer el aeropuerto mds lejano del
mundo de una gran ciudad. Entonces
me di cuenta de que por ah{ estaba la
cosa, que apoyaba el proyecto contra-
rioal que harfa factible la recuperacién
de la ciudad lacustre y que inclufa un
nuevo aeropuerto en mitad del Lago.
Porquelainfraestructuradel acropuer-
to, siendo tan fuerte, haria posible con
naturalidad los doscientos millones de
pesos que cuesta el Lago, que no es en
absoluto una cifra astronémica.

dY se podrd bacer algo con Ebrard?

Ya se le ensend el proyecto, lo vio con
muchisimo cuidado, y vamos a ver qué
es lo que sucede.

Sobre el Centro Histérico, tienes una posi-
cién bastante osada contra la conservacion
a ultranza.

Los edificios, como la gente, necesi-
tan ganarse la vida, y a veces requieren
cirugfas. Guardando, eso si, el orden
urbano, o si es una estructura arquitec-
ténica admirable, conservandola como
tal y ddndole un uso que no la vaya a
tocar. Perotodaslas estructurasadmiten
intervenciones que permitan adaptarse
alavida moderna: en una casa colonial,
la parte de abajo era para animales y
criados tratados como animales, y no
se puede vivir en ella; entonces nece-
sita adaptaciones. Hay que hacerlo con
todatranquilidad, conrespetoyamoral
edificio, pero fuera de normas obtusas o
miedos paralizantes. Las ciudades son
organismos vivos, en permanente trans-
formacion, y la mejor manera de salvar
el legado del pasado es reutilizdindolo
inteligentemente. {Que sentido tiene
construir nuevos edificios con base en
unaarquitectura detenida en el tiempo,
que niega tu época y tu sello?

dY cudl es tu dictamen de los sucesivos proyec-
tos de rescate del Centro Histérico? Creo que
en este terreno la gestion de Lopez Obrador
fue buena.

Asf es. Pero empez6 por la parte “blan-
da” del Centro Histérico, la parte
poniente, industrial, financiera, ya
mds 0 menos sana, que es la mds facil.
Qué bueno que empezaron. Pero falta
la parte mds dificil, la norte, que estd
intocada y francamente invadida por el
comercio ambulante. No puedes pasar
ni siquiera como peatén, tienes que ir
al ritmo del vendedor, el ruido de sus
magquinitas es infernal, la contamina-
cién es visual, olfativa y acustica...

dQué babria que bacer abi?
El problema es que se trata del gran cen-
tro comercial de los pobres, y no sélo



de la ciudad sino de todo el centro del
pais. {Y cémo cerrarlo? Eliminarlo me
parece unaoperacién politica que rebasa
mi imaginacion, y no sé si hay que ata-
carlo por el otro lado: dejar que vendan,
pero creando espacio publico para que
se pueda circular, limpiando las calles...
se podria pensar en techar las calles, y
convertirloen unzoco oriental, ¢ por qué
no? Con tal de que haya un orden.

Siguiendo con el Centro, dpor qué no bacemos
una parada en el Templo Mayor?
iEso es de una gran tristezal Se rompi6
la traza original de la ciudad y lo que
rescataron, en el estado en que estd,
no es digno del esplendor de la ciudad
azteca. El techo de ldmina que recu-
bre las ruinas es horrible. Si al menos
hubieran pensado en una gran celosia
a la altura de San Ildefonso... El pro-
blema es que ademds estd impregnado
de demagogia nacionalista que vuelve
imposible incluso abrir ese debate.
Con las obras de “rescate” del
Templo Mayor desaparecieron sin mas
dos casas coloniales del siglo xv1 que
eran una joya en si mismas, y de los
pocos ejemplos de esa época que la ciu-
dad conservaba. Cuando se lo reclamé
a Gast6n Garcfa Cantt me dijo “no te

preocupes, las vamos a desmontar pie-
dra por piedra”. ¢Pero cémo, si eran de
madera? Los muros no eran de piedra,
eran de argamasa, y los patios de made-
ra. Fue un despropésito que contrasta
con las obras que se estaban haciendo
en ese tiempo en Mérida, la de Espana,
donde Moneo hizo ese museo subterra-
neoqueesunajoya, modernoy,alavez,
respetuoso con el entorno.

dElZécalo se debeintervenir? J Por qué
no lo bemos becho? JQué pasé con el
concurso en el que participaste?

El concurso nacié6 porque yo
le llevé la idea a Cuauhtémoc
Cérdenas de hacer unaremodela-
ciéndel Zécalo, que inclufa, entre
otras muchas mejoras, un paseo
de buganvillas en una escuadra
de doble hilera. A ¢l le pareci6
una aportacién magnifica, pero
decidi6 sacarlo a concurso, y no
lo gané. Yo proponia también
quitarle la reja tonta que tiene
la Catedral, que ademds es de
baja calidad, pero el Cardenal se
“escandaliz6” con esta idea, por-

que decfaque la propiedad estaba
definida por la barda.

llustraciones: LETRAS LIBRES / Gabriel Gutiérrez

Hablemos del Metro: ¢por qué se empezé

tantarde?, dpor quése detuvo?, dpor quéno bay
una cultura del transporte piiblico?
El tiempo en que podrian haber empe-
zado, que habria sido facilisimo, era el
de Uruchurtu. Entonces ya existia el
proyecto y ¢l se negé. Alli se perdieron
veinte afios.

JY por qué estd detenida la ampliacion?

La primera vez que se detuvo fue con
Lépez Portillo, que pensé que se esta-
ba equivocando de estrategia y paré la
inversién que hasta entonces se habia
hecho en el Metro. Elaposté por el pro-
yecto de Hank Gonzalez: los ejes viales.
A final de cuentas, no fue una operacién
tan errada, ya que le dio coherencia al
trafico de la ciudad, uniendo puntos
incomunicados, y de lo que seguimos
viviendo. Lo imperdonable fue la des-

truccién de los camellones y sus pal-
meras, sefia de identidad de la ciudad.
Los ejes viales no eran incompatibles
con los camellones. De alli, el proyec-
to del Metro empez6 a naufragar, con
pequerios avances inconstantes y gran-
des paradas.

éNo te parece inconcebible que la administra-
cién perredista de la ciudad lleve nueve afios
sin invertir en el transporte por antonomasia
para la gente sin recursos?

A cambio del elefante blanco de los
segundos pisos. Yo le digo a mis amigos
que apoyan a Lépez Obrador: dte das
cuentade que el segundo piso eslaobra
mds contraria para el pueblo? Conecta
dosdreasdericos, quedavacio casitodo
el diay se satura completamente en las
horas pico. No sirve para nada, es una
arbitrariedad total. Ahora ya todo el
mundo entiende lo que es el tréfico
inducido: la generacién de tréfico a
través de una obra. Cuanto mds espa-
cio se crea para los automdéviles, mas
automéviles hay. Medidas puntuales
elementales ayudarian mucho mds que
esa porqueria.

Paris 0 Madrid son ciudades que crecen bacia
abajo: abajo para los servicios, los puntos de
encuentro de transporte, los estacionamien-
tos, y arriba para cuidar, pulir, conservar el
patrimonio. JSeria viable el mismo modelo
en México, donde tenemos el problema del
subsuelo?

Es dificil de hacer en el Centro, pero
fécil en todo lo que no forma parte de
los restos del Lago. Por ejemplo exis-
te todo un proyecto de rescate de San
Angel que pasa por hacer subterrdneo
el paradero de microbuses, pero no se
ha avanzado nada en él. Eso salvaria
el barrio con todo su legado virreinal.
Hay que sanear el transporte puiblico
de superficie de una forma radical, pero
eso es un problema politico de tales
dimensiones que nadie quiere hacerle
frente. No se puede seguir con esas uni-
dades ineficientes, pequeias, alocadas,
agresivas... Pero afio con afio, esa mafia
—que impide que las cosas cambien—se
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fortalece méds y establece mds complici-
dades con el gobierno, en lugar de irla
acotando paso a paso.

Meéxico debe de serlaiinica ciudad en el mundo
en que los taxis llegan llenos y se van vacios al
aeropuerto y viceversa.

Es tal el absurdo que, si un taxi del
aeropuerto lleva a un pasajero a un
hotel y encuentra ahia gente que quie-
reiral aeropuerto, tiene prohibido por
ley recogerla. Sale lleno pero debe
regresar vacio.

dCudl es tu lectura del vertiginoso desarrollo
de Santa Fe?

Tiene una parte buena: cuando se
empez6 Santa Fe,con Manuel Camacho
Solis, habfa una presién fortisima sobre
Polanco, que iba literalmente a tronar
por la expedicién de licencias, por el
constante aumento de altura, de den-
sidad de los edificios. Entonces Jorge
Gamboa y Camacho pensaron en esa
salida a través de Santa Fe. Creo que
el proyecto funciond, por la cantidad
de inversién que se mandé alla y por
algunas joyas de arquitectura. Pero falt6
mds espacio puablico; estd concebido
como un gran fraccionamiento de lotes
inmensos, paragrandes empresas: no ha
prosperado el proyecto de hacer un cen-
tro, falta un corazén. Ademds, ya es un
paso a otros lugares, como Toluca. Pero
tuvo la virtud de solucionar la satura-
cién deunazonaque funcionamuybien
y que hay que seguir cuidando como
Polanco. En ese sentido, el “Bando 2”
decretado por Lépez Obrador, de frenar
el crecimiento de la ciudad en las zonas
protegidas, ha sido bueno, ya que con-
dujo inversiones a la colonia Doctores,
a La Condesa, a todo el Centro.

dTienen salvacién Nezabualcéyotl, Ciudad
Azteca, Chalco? ¢Como pueden articularse
esas zonas? d Las bacemos parte de la ciudad o
las convertimos enislas auténomas? Si tuvieras
una varita mdgica, dqué pensarias para esas
zonas paupérrimas?

No lo sé. Por ejemplo, Nezahualcéyotl,
Ciudad Azteca inclusive, ya son lugares
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muy sélidos, estdn bastante arbolados,
sorprendentemente. Con un desor-
den infinito, pero arbolados. Les falta
estructurar instituciones que laboren
por el barrio, que lo cuiden, que tomen
medidas ya de microcirugfa. Yo no los
veo como suburbios,son muyanimados,
tienen vida de barrio. ¢ Qué necesitan?
Seguridady quizd lugares de trabajo cer-
canos, para evitar viajes afuera. Todo lo
que se pueda expandir el Metro, habria
que hacerlo, y en cadasalida teneralgtin
establecimiento social, de trabajo o de
servicios, que los fuera estructurando.
Pero en ningtin caso los veo como luga-
res tristes, ya no lo son.

&Y como detener el crecimiento? Porque el
problema es que la presion sobre el terreno
virgen sigue siendo inmensa.

La tnica forma es ser inflexible en la
ocupacién de las zonas altas, donde se
recargan los mantos fridticos de la ciu-
dad. Y lo demds irlo planeando, ade-
lantarse a la ocupacién ilegal y al uso
politico del suelo. Si todavia hay gente
que quiereviviren laciudad de México,
nadie la va a parar. Hay que darles el
camino, trazar por dénde, llegar antes
que ellos.

Y articular los municipios conurbanos del
Estado de México con la ciudad, porque son
parte de ella.

Por supuesto. Sabemos que Loépez
Obrador nunca habl6 con el goberna-
dor del Estado de México, algo imper-
donable, porque no hay frontera, nadie
sabe dénde estd la linea que separa el
Distrito Federal de Estado de México.
Afortunadamente, creo que Ebrard ya
establecié un contacto formal con el
Estado de México. Hay que ver la ciu-
dad como un todo articulado.

La entrada al Ajusco reiine tres obras
mayores tuyas, la Universidad Pedagdgica,
el Colegio de México y el Fondo de Cultura
Econémica, dcomo te gustaria que viéramos
esos espacios?

Loque meinteresaal hacerarquitectura
es que, en cierta forma, el edificio y la
arquitectura dialoguen con el espacio
publico, via pérticos, via huecos que
penetran, via invasion de la plaza que
entra en el propio edificio... es decir,
establecer una ambigiiedad entre el
espacio donde empieza la arquitectura
y aquél donde acaba lo publico, y vice-
versa. Una idea contraria al rascacielos,
que es hermético y en donde todo es
espacio privado.

Acabas de publicar un libro sobre un viaje
que biciste al Japon para estudiar su arqui-
tectura moderna. Como dice Nooteboom, el
gran equivoco del Japén es que la gente va a
buscar la tranquilidad milenaria y se enfren-
ta al desarrollo urbano mds estremecedor y
fantdstico del mundo. ¢Hay algo que México
pueda aprender de Tokio?

Lo que es sorprendente del Jap6n —tal
vez no tanto de Tokio— es la combina-
ci6n entre la modernidad y la tradi-
cién. No hay trajes regionales, como
aqui,yel kimono, que es el traje nacio-
nal, es una indumentaria para sentirse
a gusto. Tienen una mejor relacién
con su tradicién y una mejor relacién
con la modernidad, y nosotros tene-
mos ambas en permanente conflicto.
Ojald ésta sea una reflexion util para
nuestra ciudad. —



