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(sran Bretafia y Espania

en América

principios de la década de
1770, J. Hector St. John de
Crévecoeur, quien gana-
ria fama con sus Cartas a un
granjero americano, escribié un
“Bosquejo de contraste entre
las colonias espafiolas e ingle-
sas” que no se publicé. Asi
comenzaba: “Creo que, de
contar con unarepresentacion
perfecta, los usosy costumbres
_ delas colonias espafiolas reve-
larfan una asombrosa diferen-
cia al ser equiparados con los de estas provincias” —las colo-
nias de la Norteamérica britdnica.
Creévecoeurseabocabaentoncesadelinearlos contrastes, y
optaba por concederalareligiéon unsitio de honor. Compard,
por ejemplo, los excesos barrocos de las iglesias de Lima con
la sobriedad de los templos cudqueros: “jQué distinto, qué
sencillo es el sistema de leyes religiosas establecido y acatado
en este pafs!” Al referirse a la América britanica en general,
advirti6 que “de la indulgencia y justicia de sus leyes, de su
tolerancia religiosa, de la facilidad con que los extranjeros
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pueden moverse aqui, se deriva esa pasion, ese espiritu de
constancia y perseverancia” que ha permitido “erigir tantas
ciudades espléndidas”, desplegar “tal ingenio en el comercio
y las artes” y asegurar “una permanente circulacién de libros,
periddicos, provechosos descubrimientos de todas partes del
orbe”. “Este noble continente —concluia— no necesita mds
que tiempo y habilidad para convertirse en la quinta gran
monarquia que cambiard la actual faz politica del mundo.”

El contraste con la América hispana, tal como Crévecoeur
lo exponfa, era alarmante:

Elgruesode susociedad se compone delos descendientes
de antiguos conquistadores y conquistados, de esclavos y
de una variedad de castas y matices como nunca antes se
habia visto en latierray que al parecer jamds podran vivir
en laarmonfa suficiente para desarrollar exitosos progra-
mas industriales... En Sudamérica el gobierno opresivo
no ha sido disefiado para generar crecimiento sino, por el
contrario, para contribuir al empobrecimiento; se piensa
que la obediencia de unos pocos es mds valiosa que el
ingenio de muchos... En resumidas cuentas, la languidez
que corroe y debilita a la madre patria afecta también a
sus bellas provincias.



La denuncia que Crévecoeur hizo de Espafiay sus territorios
americanos, tan séloun modo trivial de resumir los prejuicios
y conjeturas de la Europa dieciochesca, sigue resonando hasta
hoy. Durante los siglos XIX y XX, la historia de las reptblicas
construidas sobre lasruinas del imperio americano de Espafia
sirvié inicamente para subrayar las fallas y deficiencias sefia-
ladas por Crévecoeur. La historia de la Latinoamérica inde-
pendiente terminé por verse como una crénica de atraso
econémico y fracaso politico, y se minimizé todo logro o se
lo pasé por alto.

Algunas delas carencias econémicasy politicas que detec-
taron los especialistas tanto extranjeros como latinoameri-
canos fueron resultado de la coyuntura internacional y del
equilibrio de fuerzas globales enlos dos siglos posteriores ala
emancipacion respecto de Espaia. Algunas fueron producto
de la propia lucha de independencia, una pugna mucho
mds sangrienta y prolongada que la que los estadounidenses
libraron contra sus “opresores” britdnicos. Otras se derivaron
de los rasgos geograficos y ambientales que distinguen una
masa de tierra vasta e infinitamente heterogénea; otras mds
pueden adjudicarse con tino a las caracteristicas particulares
—culturales, sociales e institucionales— de las comunidades
coloniales y su soberano imperial.

Sinembargo, unacosaesapuntar que ciertos rasgos espe-
cificos de la sociedad colonial hispanoamericana, por ejem-
plo la corrupcién endémica, arrojaron una sombra funesta
sobre la historia de las republicas poscoloniales, y otra hacer
la denuncia generalizada de que “la herencia espafola” fue
la raiz de sus tropiezos y tribulaciones. En varios sentidos
esta denuncia no es mds que el modo en que se ha perpe-
tuado hasta la era poscolonial el solemne mecanismo de
“la leyenda negra”, cuyos origenes se pueden ubicar en los
afios tempranos de la conquista y colonizacién ultramarina.
Construida a partir de los multiples relatos de atrocidades
cometidas por los ejércitos espafioles en Europa y por los
conquistadores en América, tal leyenda recibié posterior-
mente unavigorosa inyeccién de fervor anticatélico mientras
la Europa protestante intentaba mantener a raya al dominio
espafiol. Durante el siglo Xv11, conforme un coloso vulnera-
ble reemplazaba la figura de un poder global que aspiraba
a constituirse en monarquia universal, Espafia adquiri6 las
connotaciones de atraso, supersticién y pereza que la Europa
de la Tlustracion se deleité en condenar. Estas fueron las
imdgenes que se grabaron en la mente de los lideres de
los movimientos de independencia, quienes se solazaron
culpando al legado espariol de no poder alcanzar sus ele-
vados ideales. En opinién de Bolivar, Espafa habfa creado
sociedades constitucionalmente incapaces de beneficiarse
con los frutos de la libertad.

Por su parte, el joven Estados Unidos parecia destinado
al éxito desde su nacimiento.

Incluso antes de que las colonias britdnicas se liberaran,
Crévecoeur y sus contempordneos auguraban un brillante
futuro a las sociedades que en apariencia cumplian con los
requisitos de la Ilustracién para obtener la dicha individual y
la prosperidad colectiva. Mientras la repdblica recién salida
del cascarén empezaba a ejercitar sus alas a principios del
siglo XIx, las cualidades que segtin los contempordneos pro-
metian un vuelo espectacular se validaron y reforzaron. Una
América britdnica idealizada, cuyos pobladores indigenas
y africanos eran eliminados del cuadro con suma facilidad,
contrastaba de formallamativa con su contraparte ibérica, que
ibaen picada. Unlegado colonial relativamente benigno, por
un lado, y uno esencialmente maligno, por el otro, parecian
ser la clave para comprender dos destinos tan disimiles.

Es inevitable que la lectura retrospectiva de la historia de
las sociedades coloniales oculte o distorsione aspectos de un
pasado que se debe entender en sus propios términos y no
alaluz de prejuicios y preocupaciones posteriores. Estudiar
las sociedades en el contexto de su tiempo, mds que desde
un punto privilegiado y ventajoso concedido por una percep-
cién tardia, no equivale a disculpar o mitigar sus crimenes
y locuras. Como lo demuestra con claridad la suerte de los
pobladores indigenas y provenientes de Africa, los registros
dela colonizacién del Nuevo Mundo por parte de britdnicos
y espafoles estin manchados de horrores innumerables.

Unarevisién del expediente deambos poderesimperiales
alaluz de hipétesis, actitudes y capacidades de la época, y no
posteriores, sugiere que Espafia posefa las ventajas y desven-
tajas vinculadas por lo comun con el papel del pionero. Al
ser los primeros en llegar a América, los espafioles tuvieron
mds oportunidades de maniobrar que sus rivales y sucesores,
los cuales debieron contentarse con territorios no ocupados
aun por subditos de la Corona Espaola. El hecho de que
las tierras tomadas por Espafia incluyeran enormes asenta-
mientos indigenas y ricos depédsitos minerales impuso una
estrategia imperial que aspiraba tanto a traer la cristiandad
y la “civilidad” europea a estas poblaciones como a explotar
sus recursos minerales, de acuerdo con la ecuacién de aquel
entonces—no del todo descabellada—que asociaba los metales
preciosos con la riqueza.

En su calidad de pioneros, no obstante, los espafioles
enfrentaron grandes problemas, sin contar con antecedentes
que guiaransus respuestas. Tuvieron que confrontar, someter
y convertir a numerosas poblaciones que aun no existian
para Europa. Tuvieron que explotar los recursos humanos y
naturales de los territorios conquistados de tal forma que se
afianzaralaviabilidad delas nuevas sociedades coloniales que
buscaban establecer, asegurando al mismo tiempo un flujo
continuo de capital hacia el nacleo metropolitano; tuvieron
que instituir un sistema de gobierno que les permitiera llevar
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a cabo su estrategia imperial en tierras repartidas a lo largo
de una inmensa drea geogriéfica, y conforme se apartaban de
su pafs natal merced a un viaje maritimo que duraba ocho
semanas o mas.

Como es obvio, la Corona Espafiolay sus enviados come-
tieron errores tremendos al emprender su tarea. Primero
sobrestimaron y luego menospreciaron la disposicién de los
pueblosindigenas paraasimilar los obsequiosreligiososy cul-
turales que crefan brindarles. En lo que se refiere a gobierno,
la decisién de idear una estructura institucional, concebida
para que la Corona tuviera garantizadas la sumisién de sus
oficialesylaobediencia de sus subditos ultramarinos, fomen-
t6 la creacién de mecanismos burocréticos extremadamente
elaborados que subvirtieron los propdésitos originales para
los que se los diseii6. Con el afdn de obtener ganancias de
sus dominios ultramarinos, la Corona dio prioridad a la
explotacién de lainsospechada riqueza mineral del territorio
americano, lo que distorsiond el desarrollo de las econom{as
locales y regionales, y encerré a Espana y su Imperio en
un sistema comercial tan estrechamente reglamentado que
resultaria contraproducente.

Las politicas espafiolas concordaban con las nociones
europeas de inicios del siglo XvI acerca del cardcter de los
pueblos no europeos, de la naturaleza y las fuentes de la
riqueza y del impulso de los valores civiles y religiosos de
la cristiandad. Una vez adoptadas, sin embargo, tales politi-
cas no se pudieron modificar facilmente. Los reformadores
Borbones pagarian el precio de invertir demasiado esfuerzo
en establecer un nuevo rumbo de partida que, a la larga,
les impidi6 hacer cambios de planes. En consecuencia, y al
igual que uno de los grandes galeones que participaban en la
carrera de las Indias, el Imperio Espafiol navegé majestuosa-
mente hacia su meta mientras lo cercaban los depredadores
extranjeros.

Al principio, en un segundo plano, entre esos depre-
dadores se hallaban los ingleses. Gracias a una mezcla de
eleccién y necesidad, su embarcacién era mas pequefia y
por ende mas fécil de manejar. Los ingleses isabelinos y bajo
la Casa de Estuardo tenfan otra ventaja invaluable: podian
tomar Espana primero como modelo y después como adver-
tencia. Si bien, en un principio, buscaron imitar los métodos
y logros espanoles, la naturaleza radicalmente distinta del
dmbito americano en que se encontraron, ademds de las
transformaciones en la sociedad y el gobierno de Inglaterra,
engendradas por la Reforma protestante y por cambios en
la concepcién de lariquezay el poder nacional, acabaron por
encauzarlos en una ruta propia.

Dicha ruta, resultado de multiples decisiones individua-
lesylocalesy yano de unaestrategia imperial orientada hacia
la metrépoli, condujo a fundar una cantidad de comunidades
coloniales notablemente disimiles que, no obstante, compar-
tian ciertos rasgos fundamentales. Entre los mas importantes
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se hallaban las asambleas representativas y la aceptacion, a
menudo de mala gana, de una pluralidad de credos y doc-
trinas. Como habia demostrado la Repuiblica Holandesa, y
como llegé a descubrir la Inglaterra del siglo Xv11, combinar
el consenso politico y la tolerancia religiosa era una férmula
insuperable paraaccederal desarrollo econémico. Protegidas
por el creciente poder militar y naval de Inglaterra, las colo-
nias de la América continental confirmaron de nuevo la efi-
cacia de la férmula en el siglo xviil, al avanzar con celeridad
hacia la expansiéon demogrifica y territorial y exhibir una
productividad en ascenso.

La bonanza progresiva de sus colonias fue un obvio
estimulo para que la Inglaterra del siglo XVvIII capitalizara
con mayor habilidad los esperados beneficios del imperio.
Mientras que Espafia siempre vio en las colonias america-
nas una fuente potencialmente valiosa de productos que no
podian generarse en casa, Inglaterra empez6 a evidenciar
poco a poco que gastaba mds dinero en la administracién y
la defensa colonial del que obtenia a cambio. Adam Smith
expuso bien el dilema cuando en 1776 escribié:

Desde hace mds de un siglo, los gobernantes de Gran
Bretafa han vendido a la gente la idea de que poseen un
enorme imperio en el margen occidental del Atldntico.
Tal imperio, sin embargo, ha existido sélo en la imagi-
nacién. Hasta ahora ha sido, pues, no un imperio sino
un proyecto de imperio... Si no se puede consumar, el
proyecto debe abandonarse. Si no se ha conseguido que
las provincias del imperio britdnico contribuyan al sostén
de todo el imperio, sin duda es hora de que Gran Bretafia
se libere del gasto que implica defender esas provincias
enépocade guerra, cancele todo apoyo a sus instituciones
civiles o militares en tiempos de paz y trate de ajustar
opiniones y planes futuros a la verdadera mediocridad
de sus circunstancias.

Las tentativas modernas de analizar la relacién de costo
beneficio suelen ratificar la percepcién de Smith, aunque es
16gico que los cdlculos ceftidos tnicamente a lo que se puede
mediry cuantificar no tomen en cuenta imponderables como
lacontribucién delas coloniasamericanasal podery prestigio
internacional de Gran Bretafia, y la gama de opciones que
habria tenido la economia britdnica de no haber existido un
imperio americano.

Almenosenapariencia, la proporcién entre costo y bene-
ficio fue mucho mds favorable para Espana. A lo largo de tres
siglos, las colosales reservas de plata de México y el Pert le
permitieron no sélo cubrir los gastos de la administracién
y la defensa americana, sino también embarcar frecuentes
remesas a Sevilla o Cadiz que constituyeron entre el quince
y el veinte por ciento del ingreso anual de la Corona en el
reinado de Carlos 111, tal como habia ocurrido dos siglos antes



durante el reinado de Felipe 11. Asi pues, a diferencia de la
América britanica, la América espafola era autosuficiente
y no representé un agujero en el bolsillo del contribuyente
peninsular.

Con todo, no hay que soslayar el altisimo precio que
la Espafia metropolitana debié pagar por ser duefia de un
imperio americano rico en plata. A la vez que mantuvo a
la monarquia espafiola como el poder dominante del orbe
occidental de mediados del siglo Xvi a mediados del xvir, la
riqueza proveniente de las Indias foment6 que la Coronay la
sociedad castellana gastaran en firme mds de lo que ganaban.
La ambicién imperial se empeié en exceder los recursos
imperiales, una situacién que los Borbones intentaron corre-
girallanzar su programa de reformas, el cual resulté al menos
parcialmente exitoso: los ingresos por parte de América per-
mitieron que el erario espafiol pudiera cubrir, durante unas
tres décadas, la cuota por sostener el poderoso estatus del pais.
En una época en que Francia y Gran Bretafia enfrentaban
una deuda publica que crecia con rapidez, las finanzas de
Espaia evitaron pérdidas serias durante el reinado de Carlos
111 (1759-1788) gracias alaenorme contribucién que realizaban
los erarios de Nueva Espafia y el Perd; una contribucién que
al final, no obstante, demostré ser insuficiente. La solvencia
mengué y desapareci6 bajo la presion de las guerras casi
continuas en los afios posteriores a 1790.

Aunque las frecuentes inyecciones de plata americana
sirvieron para mantener a flote las finanzas de la Corona
Espariola, alargo plazolas gananciasdel imperio de las Indias
nutrieron mas a Europa en general que a la madre patria. El
estimulo inicial que la economia peninsular recibié merced a
la conquista y colonizacién de América empez6 a disminuir
conforme los productos castellanos dejaron de ser competiti-
vos en el mercado internacional, una secuela de las presiones
inflacionarias que se pueden atribuir al menos parcialmentea
la afluencia de plata americana. Pese a que siguié generando
algunos incentivos para el desarrollo de la riqueza espafiola,
América no logré impulsar la economia metropolitana, en
parte porque el grueso de las utilidades del Imperio se desti-
naba a sostener sistemas dindsticos ajenos que eran adversos,
o mayormente desfavorables, al crecimiento de la economia
doméstica. A su vez, esos sistemas reforzaron institucionesy
estructuras sociales y politicas tradicionales, cosa que redujo
la capacidad de innovacién de Espana.

Imposibilitada para hacer uso efectivo de los frutos del
Imperio, de modo que incrementaran la productividad
nacional, Espana también vio c6mo esos frutos se le iban de
las manos. “No hay nada mds comdn —escribi6 en 1741 un
historiador britanico del Imperio Espafiol en América— que
ofr a Espaia comparada con un cedazo: por mds que recibe,
nuncase llena”. La plata de las Indias se escurrié por el ceda-
zo gracias a que los consumidores espanoles la emplearon
para financiar la compra de lujos exdticos, y la Corona la

desplegé para respaldar sus
guerras en el extranjero. Ya
que la economia doméstica
era incapaz de cubrir las
necesidades de un merca-
do colonial en expansion,
Espana compensé su déficit
conarticulos extranjeros que
se enviaban en las flotas que
cada afio partian de Sevilla
o Cadiz, o bien lograban fil-
trarse directamente en terri-
torio americano a través de
una operacién internacional
de contrabando que ningtn
conjunto de leyes mercanti-
les podia prevenir o contro-
lar. En consecuencia, la plata
colada por el cedazo espa-
fiol nutrié las economias de
Europa y Asia, y originé en
el camino un sistema mone-
tario internacional cuyo
desarrollo facilité la difusién
global del comercio.

Sin embargo, el imperio americano de Espafia era mucho
mds que un simple mecanismo para extraer y exportar los
metales preciosos que reabastecerfan las arcas reales y alen-
tarian el comercio global. También constituia un intento
consciente, racional y centralizado —al menos en teorfa—
por incorporar e integrar las tierras recién descubiertas a
los dominios del rey espafiol. Esto implicaba cristianizar y
someter a los pueblos indigenas a los estdndares europeos,
aprovechar su mano de obra y sus habilidades para cubrir las
necesidades imperiales y establecer, en el margen mds lejano
del Atldntico, nuevas sociedades compuestas por conquista-
doresy conquistados que fueran auténticas extensiones de la
madre patria y emularan sus valores e ideales.

Inevitablemente, este magno disefio imperial se logré lle-
var a cabo s6lo en parte. Habia demasiadas diferencias entre
el dmbito americano y el europeo, que se conocia mejor; los
multiples intereses opuestos que intervenian en el proyecto
no podian garantizar el funcionamiento de un sistema uni-
ficado; y, para rematar, la presencia de los sobrevivientes de
lascomunidades indigenas anteriores ala Conquista forjé sin
remedio el cardcter de las sociedades sucesoras, para descon-
cierto de los espafioles peninsulares, que se inquietaron ante
el aumento de poblaciones que se habfan mestizado racial
y culturalmente al mezclarse la sangre de conquistadores y
conquistados. A esto se sumé el hecho de haberse llevado a
América grandes cantidades de africanos. El resultado de
esta hibridacién fue el nacimiento de comunidades integra-
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das, segun sealé Crévecoeur en tono despectivo, “por una
variedad de castas y matices como nunca antes se habia visto
en la tierra”.

Dada la proporcién y complejidad de los desafios que
enfrentaron, sorprende que los espafioles hayan materializado
su suefio imperial hasta donde pudieron. Mediante la violen-
ciay a través del ejemplo lograron cristianizar y espafolizar
a enormes sectores de los pueblos nativos hasta un punto que
quizd no los satisfizo, pero que dejé una huella decisiva y per-
durable en las creencias y pricticas indigenas. Fundaron las
instituciones de unimperioamericanoque perduré trescientos
afios y, con un alto precio que pagaron los stibditos nativos y la
mano de obra traida de Africa, rehicieron las economias de los
territorios sometidos de acuerdo con patrones ajustados a las
necesidades europeas. Esto les granje6 un superdvit constante
para exportar a Europa y, a la vez, cred las
condiciones idéneas para el desarrollo de
una civilizacién urbana, peculiar y creati-
va, en los dominios americanos.

Tal civilizacién, cuya diversidad
étnica aument6 con el paso de las gene-
raciones, se cohesiond gracias a varios
factores: las instituciones eclesidsticas y
gubernamentales en comun, una religiéon
y un idioma compartidos, la presencia de
una eclite de descendientes espafoles y
un conjunto de nociones fundamentales
alrededor del ejercicio del orden politico
y social que los jusnaturalistas espafioles
enelsigloXxvireformularonyarticularon.
Su concepcién orgdnica de una sociedad
regida por mandato divino y consagrada
a alcanzar el bien comun tenia un enfo-
que mdsincluyente que excluyente. Como
consecuencia, los pueblos indigenas de
Hispanoamérica tuvieron un espacio
limitado pero propio dentro del nuevo
orden politico y social. Al aprovechar las oportunidades
religiosas, legales e institucionales que se les brindaban,
los individuos y las comunidades lograron fincar derechos,
consolidaridentidadesy moldear un flamante universo sobre
las ruinas del orbe destruido sin remedio por el golpe de la
conquista y ocupacién europea.

Luegodeunincémodo periodo de convivencia, y enfren-
tados a pueblos nativos mds escasos, que no se dejaban movi-
lizar tan facilmente como mano de obra, los colonizadores
inglesesasumieron una postura mds excluyente que incluyen-
te en los términos ya establecidos en Irlanda. Susindigenas, a
diferenciadelos delosespaitoles, fueron relegados al margen
de las nuevas sociedades coloniales o expulsados mds alld de
sus fronteras. Cuandolos colonos siguieron el ejemplo ibérico
yempezaronaimportar africanos para cubrir sus necesidades
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laborales, el espacio concedidoalosesclavos porley yreligion
fue ain mds restringido que en Hispanoamérica.

Aunque redundaria en un legado terrible paralas gene-
raciones futuras, la negativa de incluir a los indios y los
africanos dentro de sus comunidades ficticias dio alos colo-
nizadoresingleses mayor libertad de movimiento para hacer
que la realidad encajara en los moldes de su imaginacién.
Como no querfan que la poblacién indigena se integrara en
las nuevas sociedades coloniales, no necesitaban adquirir
los compromisos que sus contrapartes hispanoamericanas
habian tenido que aceptar. De igual manera, tampoco eran
esenciales los mecanismos externos de control a través del
gobierno imperial que los espafioles habfan adoptado para
promover la estabilidad y la cohesién social en colectivi-
dades mestizas.

LaautonomfaquelaCorona Britdnica
otorgd a las comunidades trasatlanticas
para llevar una vida desprovista casi por
completo de restricciones externas refle-
j6 la ausencia, en la América continental
del norte, de las obligaciones inherentes
a la existencia de riqueza mineral y de
vastos grupos indigenas que empujaron
ala Corona Espaiola a asumir un sistema
intervencionista. También reflejé el equi-
librio cambiante entre las fuerzas politicas
y sociales de la Inglaterra de los Estuardo.
La relativa debilidad de los Estuardo dio
riendasueltaagrupos de hombresy muje-
res ingleses para que se establecieran mds
o menos a sus anchas en las costas mds
remotas del Atldntico, con una interfe-
rencia esporddica y en cierto modo inutil
por parte del gobierno imperial. Como
resultado, la Gran Bretafia del siglo xvi
desperté tardiamente para descubrir, en
palabras de Adam Smith, que su imperio
americano habia “existido s6lo en la imaginacion”.

Si se mide, de acuerdo con el fracaso del Estado brit4-
nico a la hora de apropiarse de mds riqueza generada por
las sociedades coloniales y de intervenir con mayor eficacia
en el manejo de sus asuntos domésticos, la fragilidad impe-
rial demostré ser a largo plazo una fuente de energia para
esas mismas sociedades. Abandonadas a su suerte, pudieron
labrar su propio camino en el mundo y desarrollar sus pro-
pios mecanismos de supervivencia. Esto les dio flexibilidad
para enfrentar las desgracias y una creciente confianza en su
capacidad de crear institucionesy patrones culturales propios
que cubrieran mejor sus necesidades particulares. Como
hubo multiples razones para fundar colonias especificas, y
como éstas se crearon en distintas épocas y distintos dmbitos
en un lapso de mas de un siglo, sus respuestas y el cardcter



que sus sociedades llegaron aasumir variaron enormemente.
Esta diversidad las enriqueci6 a todas.

Pese a su diversidad, las colonias poseian muchos rasgos
en comin. Estos, sin embargo, y a diferencia de lo que ocu-
rrié en el imperio americano de Espafia, no fueron fruto de
la imposicién por parte del gobierno imperial de estructuras
administrativas y judiciales uniformes y una misma religion,
sino de una cultura gubernamental y legal compartida que
dio prioridad al derecho a la representacién politica y a un
conjunto de licencias amparadas por la legislacién consuetu-
dinaria. Tener tal culturainauguré el camino que conducirfaa
las colonias a desarrollar sociedades basadas en el consensoy
lainviolabilidad delos derechos individuales. Enlas décadas
criticas de 1760y 1770, esa cultura politica liberal confirmé ser
suficientemente fuerte para apoyar la defensa de una causa
comun. Al unirse para proteger sus privilegios ingleses, las
colonias garantizaron la continuidad de la pluralidad creativa
que las habfa caracterizado desde el principio.

Con todo, la historia podria haber sido muy distinta. Si
Enrique vir hubiera aceptado patrocinar el primer viaje de
Cristébal Colén, y si una expedicién de campesinos occiden-
tales hubiera conquistado México para Enrique vrir, podria-
mos imaginar un guién distinto y que incluso podrfa haberse

realizado: un colosal incremento de la riqueza de la Corona
Britanica debido al creciente flujo de plata americana en las
arcas reales, el desarrollo de una estrategia razonable para
explotar los recursos del Nuevo Mundo, la creacién de una
burocracia imperial con miras a gobernar las comunidades
de colonos y sus pueblos stbditos, el declive de la influencia
parlamentaria en lavida nacional y el establecimiento de una
monarquifa absolutista financiada por la plata de América.

Pero todo sucedié de otra forma. El conquistador de
México era un fiel subdito del rey, no de Inglaterra, sino
de Castilla, y una comparifa mercantil no espafiolasinoingle-
sa fue la que fundé en Virginia la primera colonia exitosa
de la Norteamérica continental. Tras los valores culturales
y las exigencias econémicas y sociales que moldearon los
imperios Britdnico y Espaitol del orbe atldntico, acechaban
las huestes de las decisiones personales y las insospechadas
consecuencias de los eventos fortuitos. —

Nota: Este ensayo, publicado con la autorizacién de History Today
(www.historytoday.com), es una versién del epilogo a Imperios del mundo
atldntico. Espafia y Gran Bretafia en América, 1492-1830, que serd publicado
por Taurus.

Traduccién de Mauricio Montiel Figueiras
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