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ENTREVISTA CON

Andrés Oppenheimer

Andrés Oppenbeimer es uno de los periodistas mds influyentes de
Latinoamérica, no sélo por su columna en el Miami Herald,
sino por sus libros de investigacién. En esta entrevista con Jorge
Ferndndez Menéndez, centrada en su uiltimo libro, explica por
qué unos paises logran desarrollarse y otros no.

a tesis central de Cuentos chinos. El
L engafio de Washington, la menti-

ra populista y la esperanza de
América Latina, de Andrés Oppenbeimer,
parece serrelativamente simple: la capacidad de
desarrollo de un pais se basa en la certidumbre
juridica y la seguridad, y se sintetiza en una
frase: no bay gobiernos de derecha, centro o
izquierda, sino paises que atraen los capitales y
paises que los abuyentan.

Farece la simplificacion de un proceso
muy complejo, pero no lo es. A partir de la
experiencia de China, de Irlanda, de la Repu-
blica Checa, de Polonia, Oppenbeimer bace un
recorrido por las distintas naciones latino-
americanas para ir contdndonos los “cuentos
chinos”, las mentiras de nuestros gobernantes y
aspirantes a serlo, particularmente sustentadas
en los viejos estereotipos del populismo, siem-
pre presente, siempre derrotado y redivivo a
pesar de sus constantes fracasos. En realidad,
como a sumodo lo dice Oppenbeimer, pareceria
que mientras China y otras naciones de Asia y
Europa del Este estdn mirando bacia el futuro,
América Latina mira bacia el pasado, y nadie
sabe si Estados Unidos tiene capacidad de
mirar otra cosa que no sea la guerra en Iraq y
su estrategia antiterrorista.

Elresultado es un libro imprescindible en un
momento en el que el destino de esta parte
del mundo, siempre pendular, parece buscar
nuevamente el extremo populista.

Al terminar de leer Cuentos chinos se llega

a conclusiones claras sobre por qué algunos
paises se estdn desarrollando, y otros no.
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La idea era tratar de responder la pre-
gunta mds importante que nos hacemos
todos los dias: épor qué unos paises
avanzan y otros no? Lo que hice estos
altimos cinco afios es ver qué paises es-
tan reduciendo la pobreza y cudles es-
tdn contando “cuentos chinos”, historias
falsas. El titulo del libro juega con las
palabras: por un lado quiere mostrar
quiénes nos estdn contando cuentos
chinos, qué cuentos chinos nos estdn
contandoy, por otro lado, demostrar por
qué éste novaaser el siglo de “las Amé-
ricas”, como dijo Bush, sino que va a ser
probablemente el siglo asiatico, el siglo

de China.

Comienzas con un viagje a China. JQué se
encuentra uno al llegar alld?
Entrevisté a mucha gente. Se me cayé la
mandibula de las cosas que vi... y cuen-
tolas cosas que vino sélo en China, tam-
bién en Polonia, la Republica Checa, Ir-
landa, Espafia, Chile. Fui a todos estos
paises que estin teniendo éxito enlo mas
importante, que es el crecimiento, el
desarrollo, la reduccién de la pobreza.
Muchas veces los criticos de algunos
de estos paises dicen: bueno, ahi se
crece, pero el crecimiento, {para qué?
Olvidémonos del crecimiento en si que,
aunquevadelamano conladisminucién
de la pobreza, genera mucho escepti-
cismo sobre sus resultados. Concentré-
monos en el pardmetro de la reduccién

dela pobreza.

Y el que mds afecta a una region como América
Latina.

Por eso lo intento mostrar asi, con una
visién del mundo con ojos latinoameri-
canos. Lo que veo en todos estos paises
esque realmente toda esta discusién que
escuchamos en nuestros paises, sobre la
derecha o la izquierda, es una discusién
del siglo XIX, porque en los paises que
avanzany que estin haciendo disminuir
lapobreza, vemos gobiernos detodoslos
colores politicos: vemos desde la China
comunista hasta la Irlanda capitalista,
pasando por el Chile o la Espana gober-
nadas por partidos socialistas, y todos
ellos estin teniendo éxito. Mientras
tanto, la discusién que lamentablemen-
te escuchamos todavia en muchos de
nuestros paises latinoamericanos ha sido
superada hace veinte o treinta afos alld.

Lo que sucede es que las disputas so-
bre laderecha y laizquierda en realidad
pasan hoy por otros pardmetros que no
tienen nada que ver con el crecimiento
yel desarrollo. Pueden pasar por el tema
del aborto, el de las libertades indivi-
duales, delaecologfa... perono pasanen
absoluto por la inversion, la productivi-
dad, la competitividad.

Por ejemplo, regresando a las cosas
que vi en China, cuento la anécdota
de cuando entrevisté al director de la
Academia de Ciencias de América Lati-
nadel gobierno chino, un centro de estu-
dios que aconseja al gobierno, y que es
el mds prestigiado del pais en ese tema.
Estoy con él en Pekin. El hombre estd
sentado y al lado suyo estd la bandera
rojacomunista, y él me cuenta que acaba
de escribir un libro sobre las diferencias
entre el desarrollo econémico de China
yelde AméricaLatina. Le pregunté cud-
les eran sus conclusiones principales. Pa-
ramisorpresadice que laconclusién més
importante a la que llegaron en su pafs
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reza que en América Latina todavia esta-
mos discutiendo lateorfadeladependen-
cia, culpando a Estados Unidos de nues-
tros problemas. “Nosotros, hace alrede-
dor de veinte afios, en un congreso del
Partido Comunista—decfa el doctor Hu—,
resolvimos que el futuro es nuestro, y que
nuestra capacidad de aminorar la pobre-
za depende exclusivamente de nosotros,
y no es culpa de nadie si no lo hacemos”.

Me parecié surrealista que muchos, en
la vieja izquierda latinoamericana, estén
todavia agitando banderas que los pro-
pios miembros y dirigentes del Partido
Comunista més grande del mundo ya
dejaron atrds.

Cuentas al inicio del libro una anécdota. Vas
leyendo, camino a Pekin, que Hugo Chdvez
cerrd los McDonald’s de Venezuela para retar
a esa empresa. Y llegando a China te encuentras
con que el periédico del Partido Comunista
Chino se felicita de que van a abrir cientos de
McDonald’s en China.
Y no sélo eso, sino que iban a recibir al
directorio en pleno de McDonald’s y a
ampliar la red de sucursales de seiscien-
tas a mil en los siguientes doce meses...
Fue un choque, para mi, impresionante,
porque lo que comprobé en China, en Ir-
landa, en Polonia, es que hoy en dia hay
dos clases de paises en el mundo: los que
captan capitales y los que los espantan.
Y me di cuenta de que los primeros tie-
nen gobiernos de todos los colores poli-
ticos e ideoldgicos. Deng Xao Ping dirfa
que noimportael color del gato, sino que
atrape ratones. Esa frase es la que te
repiten los chinos cada dos minutos, y es
de un pragmatismo absoluto. Tt puedes
decir qué horror, que han dejado de lado
los valores. Pero yo me pregunto (y hago
la salvedad de que no planteo a China
como modelo para América Latina,
porque lo que menos querria es una
dictadura como la china o la cubana pa-
ra nuestros pafses): équé valor es mds
importante: reducir la pobrezao mantener
unideal que, por mds noble que parezca,
no hace disminuir la miseria? Yo creo
que, para una persona socialmente
consciente, la prioridad tendria que ser
reducir la pobreza.
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Porque, ademds, baciendo que retroceda la po-
breza puedes avanzar en cualquier otro sistema
politico, dado que China, como tii dices, es una
dictadura, pero Irlanda o Espafia no lo son.

Y Chile tampoco, y son paises muy exi-
tosos. Todos esos paises, que también han
tenido éxito, tienen gobiernos democrd-
ticos.

Y'la mayoria tienen gobiernos de izquierda. Pero
mucho mds eficientes que los nuestros.

Es lo que cuento en todas estas historias.
El de China es el caso mds increible
por el grado de capitalismo al que se ha
llegado bajo el cascar6n comunista es
impresionante. Por ejemplo, cuento la
entrevista con el viceministro de la Co-
misién de Desarrollo Econémico, que es
de hecho el Ministerio de Economia. Yo
habia hecho todos mis deberes y llevaba
conmigo recortes del Wall Street Journal,
del Financial Times, y le pregunto a este
funcionario: “¢Es cierto que ustedes van
a privatizar cien mil empresas en los
proéximos cinco afios?”, y el hombre se
enoj6. Pensé que me iba a decir que ésas
eran “patraias del imperialismo” o algo
asi. Al contrario, me dijo que eran men-
tiras porque en realidad iban a privatizar
muchisimas mds. Lo que estamos viendo
en China es una dictadura que utiliza el
comunismo como un mero pretexto para
mantenerse en el poder, pero que de
hecho estd llevando a cabo la revolucién
capitalista mds grande de la historia.
Llevan veinticuatro, veinticinco afos
desde el inicio de la apertura, creciendo
al nueve y diez por ciento anual. Y lo que
es mds, hay mucha gente que dice que
China estd tirando hacia abajo sus pro-
pias estadisticas de crecimiento. Es una
cosa que me llamd la atencién: entrevis-
tando a funcionarios chinos comprobé
que reducen sus nimeros de crecimiento
en lugar de estirarlos para arriba. Cuando
td vas a un pais de los nuestros y entre-
vistas al ministro de Economia, autom4-
ticamente te dice “no... nuestra economia
estd creciendo més de lo que parece, es-
tamos a punto de dar el gran salto”.

Esta semana, al cumplir cinco afios en el
gobierno, el presidente Fox dijo que México

es el pais mds atractivo del mundo para las
inversiones extranjeras...

Y no es verdad. A cualquier pais que vas
te dicen: “Fijese: ayer vino la empresa tal
y abri6 una fdbrica de cacahuates en el
estadotal”. Los chinoshacenlo contrario.
Cuando hablas con funcionarios chinos
y te preguntan “déQué le parece China?”,
y ta les dices que no puedes creer lo que
estds viendo, te responden “tenga cui-
dado, no se deje llevar por lo que esta
viendo en Pekin y en Shanghai, porque
tenemos ochocientos millones de pobres
que viven muy mal”. Constantemente te
recuerdan qué les falta. Y sin embargo,
los economistas dicen que estas cifras
del diez por ciento de crecimiento anual
durante veinte afios consecutivos podrian
estar muy por debajo de las reales, por-
que los estados chinos mds ricos tienen
que pagar un porcentaje de sus ingresos
al gobierno central para ayudar a los mds
atrasados, y como hay tal brecha de ri-
queza en China y los estados de la costa
son tanto mds ricos, lo que muchos eco-
nomistas sospechan es que Shanghai y
otros reportan menos ingresos de lo
que realmente tienen, y que entonces la
totalidad de la economia china no estd
creciendo al nueve o diez por ciento sino
al doce o catorce... Lo que yo constaté
es que hay una tendencia entre los fun-
cionarios chinos de no asustar a Estados
Unidosy al resto del mundo con tasas de
crecimiento espectaculares. Pero creoque
estdn nadando de muertito.

Hay un punto clave en esa conviccién
de la superacién de la teoria de la de-
pendencia. Se percibe cotidianamente en
los paises que forjan ellos mismos su
propiodestino, respecto de los paises que
responsabilizan aotros de su presente, de
su pasado y también de su futuro.

Por ejemplo, el caso Chdvez. Para
Chdvez, hay unalégica econémicay poli-
tica en todo lo que hace. Chavez puede
darse ellujode iraMar del Plataa despo-
tricar contrael ALCA porque Venezuelaes
un pais que vende un solo producto, pe-
tréleo, que se lo compran con o sin libre
comercio. Venezuela no produce nada
fuera de petréleo; entonces, si mafiana
hubiera un ALCA, no tendria nada que
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venderle a nadie. Para Chdvez, salir a
despotricar contra el ALCA, para su pro-
posito, que es perpetuarse en el poder, le
conviene, porque asf gana titulares. Para
él, crear una confrontacién con Estados
Unidos le sirve para convertirse en un li-
der regional, encontrar una excusa para
cercenar las libertades internas y conti-
nuar en el poder hasta el 2021, como ¢l
mismo ha dicho varias veces. Pero, para
un mexicano o un argentino o un brasi-
lefio, creer en el proyecto venezolano es
un delirio, porque en México, Argentina
o Brasil se vive de las exportaciones de
muchisimos productos, y tener un acceso
preferencial a los mercados mds grandes
del mundo es clave.

dCémo insertar eso en la globalizacién?

En el mundo comercial del siglo xxI1 ha-
brd tres bloques comerciales: el asidtico,
basado en China, que en el 2007 entrard
a un acuerdo de libre comercio con los
paises de Asia; el de la Unién Europea,
los veinticinco paises, quizds con algunos
mds, como Turquia; y el de América del
Norte: Canadd, Estados Unidos y Méxi-
co, asociado con Centroamérica, y Chile
de alguna manera. Y los que no estén en
alguno de los tres bloques se quedardn
fuera. A Chdvez, que vende una sola
cosay no tiene qué ganar con el ALCA, no
le importa.

Pero también, desde el punto de vista
de Chévez, en un proyecto de largo
plazo para Venezuela, esos recursos que
provienen del petréleo se podrian utilizar
para generar una economia de otras
dimensiones, porque cuando bajen los
precios del petréleo —como ya le ocurrié
en el 2002, en el 2003—, la economia
venezolana se va a derrumbar como un
castillo de naipes.

Cuando Chavez asumi6 el poder, el
petréleo estaba a ocho délares el barril.
Hoy estd a 68 délares, y aun asi la pobre-
za en Venezuela aument6 en diez por
ciento de 1999 al 2004, segtin el propio
Instituto Nacional de Estadisticas. Por
cierto, cuandoel gobiernovenezolanovio
eso, Chavez dijo en televisién que no
desmentia esas cifras, pero que la meto-
dologia era errénea, porque servia para
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contar la pobreza en un pais capitalista,
y Venezuela ya habfa pasado a ser un pais
socialista. Acto seguido, el Instituto corri-
2i6 las cifras y de la noche a la manana,
milagrosamente, se redujo la pobreza en
Venezuela... por un acto de magjia.

Pero, como ése, hay muchos otros
grandes mitos en América Latina. Por
ejemplo, ahora, en la reciente visita de
Kirchner a Venezuela, los presidentes
anunciaron que han decidido construir
un gasoducto de 6,500 kilémetros, de
Venezuela a la Argentina. Y uno se pre-
gunta: estd bien, pero écémo van hacer,
por ejemplo, para cruzar el Amazonas?
¢No es mds simple invertir en una plan-
ta de tratamiento de gas y enviarlo por
barco? Es mucho mas sencillo, pero esta
el mito, presente en todos nuestros pai-
ses, en México, en Bolivia, en Argentina,
en Venezuela, en Colombia, de quelo que
estd en el subsuelo es lo que nos garanti-
za la soberania. Es mds importante tener
el gas enterrado en la cuenca de Burgos
que tener yacimientos productivos.

Ese es el cuento chino més grande
delaactualidad, porque lo que estd ocu-
rriendo en el mundo es exactamente lo
contrario: los paifses que tienen mads
recursos naturales son los mds pobres.
Los recursos naturales, lejos de ser una
bendicién son una maldicién, porque
convierten a los paises en tontos. Vene-
zuela, a pesar del petréleo que tiene, es
uno de los paises mas pobres de América
Latina, con los peores indices de pobreza,
y esto no es culpa sélo de Chavez, viene
de siempre. {Cudles son los paises mas
ricos del mundo? Luxemburgo, Suiza,
Jap6n, Taiwan, los paises nérdicos, que
casi no tienen recursos naturales. Las
materias primas en el mundo de hoy re-
presentan el cuatro por ciento del pro-
ducto interno bruto mundial. Si te fijas
en las empresas mas grandes del mundo,
hace veinte afios eran petroleras o de
alimentos, hoy en dia son Microsoft,
Google: empresas de servicios o de alta
tecnologia, que no tienen nada que ver
con las materias primas.

En el libro doy el ejemplo de la taza
de café que compras en Starbucks. Una
taza de café allf cuesta tres délares. De

éstos, sélo tres centavos van al productor
de café. El 99 por ciento de esa tasa de
café va al productor de la ingenierfa ge-
néticadelasemilla,al distribuidor,al que
hace el mercadeo, el empaque y envio, la
publicidad... o sea, a todo lo que hace la
economia del conocimiento. Entonces
creer, como estd sucediendo ahora en
Bolivia con Evo Morales, que tenemos
que defender nuestros recursos naturales
esuncuento chino. Loquetienen que ha-
cer nuestros pafses es avanzar y vender
productos cada vez mas complejos, que
generen mds empleos e ingresos. Eso no
significa que haya que olvidarse de los
recursos naturales: si tu pais tiene la suer-
te de poseer petréleo, bienvenido, usemos
el petrdleo. Pero lo que digo es que hay
que seguir el ejemplo de Finlandia, que
era un pafs que vivia de una materia
prima:lamadera. Y delamadera pasaron
a producir muebles de disefio; de los
muebles de disefio pasaron a producir
disefios industriales; de los disefios indus-
triales pasaron a producir el disefio de
teléfonos celulares; del disefio de celu-
lares pasaron a producirlos, y hoy dia
Nokia es una de las tres empresas en su
tipo mas grandes del mundo.

Y Finlandia pasé de ser de los paises mds pobres
de Europa a ser, boy dia, uno de los mds ricos
del mundo, incluso en el dmbito nérdico.

Ese esunbuen ejemplo de por quéno creo
en las teorfas deterministas de Hunting-
tony otros, que postulan que hay pueblos
que son biolégicamente propensos a
progresar y otros que no. Mira Irlanda.
Los irlandeses son los latinoamericanos
de Europa. Tienen todos los malos este-
reotipos, lasleyendas negras que tenemos
los latinoamericanos. Son impuntuales,
bebedores, bohemios, buenos para la
musica, para la literatura... Y silo quieres
tomar desde el punto de vista sociolégico,
son hasta catélicos. Y también buenos
futbolistas y malos supuestamente para
el trabajo en equipo, para el mundo em-
presarial, cientifico, técnico, etc. Desde
siempre, losirlandeses eranlosbohemios
y los britdnicos los serios, los responsa-
bles. Pero en sélo doce afios, Irlanda dio
la vuelta al pais y pasaron de ser uno de
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los paises mds pobres de la
Unién Europeaaserunodelos
mds ricos. Hoy, los irlandeses
tiene un ingreso per capita ma-
yor que los ingleses. Se acaba
de dar a conocer una encuesta
sobre cudl es el mejor pais del
mundo para vivir, e Irlanda
apareci6 en el primer lugar.
Hace quince aos, se habrian
reido. Asi pues, no hay nada
que impida que un paislatinoa-
mericano se convierta en uno
delos paises mas desarrollados
del mundo. Chile estd hacien-

dobastante en ese sentido. Esta
reduciendo la pobreza a pasos
agigantados.

Y para volver a la premisa
del inicio, lo que estd claro es
que hay muchisimos casos de
paises que han hecho disminuir
la pobreza desde que se inser-
taron en el resto del mundo, y no hay un
solo caso de un pais que haya logrado re-
ducir la pobreza cerrandose al mundo.

Y eso se relaciona con otro gran mito
particularmente latinoamericano, que es
el papel del Estado, dado que la funcién
del Estado, como tal, es mitigar la pobre-
za. Lo que tiene que hacer el Estado es
todo lo necesario para captar capitales.
Cuando uno habla de esto, siempre se
piensa en el capital extranjero, pero tam-
bién hablo del capital nacional. ¢ Por qué
los mexicanos, argentinos y brasilefios
tienen buena parte de su dinero en Mia-
mi, Nueva York o Suiza, o en el Caribe?
Por la inseguridad juridica, econémica,
portodotipodeinseguridades. El Estado,
lo que tiene que hacer, es crear las con-
diciones para que vuelvan esos capitales.
Sivolviera un veinte por ciento de lo que
los mexicanos tienen fuera, México serfa
un pais diferente. Sobre todo si volvieran
como inversiones productivas.

Por eso el papel del Estado tiene que
ser crear las condiciones para que los
nacionales y los extranjeros inviertan en
el pais productivamente. Y, para eso,
tiene que hacer muchisimas cosas. Yo
no creo que el Estado tenga que retirar-
se a su casa y no tener una sola funcién:
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al contrario, tiene que garantizar que, por
ejemplo, cuando salgas a la calle no te
den un golpe en la cabeza y te quiten la
billetera, o te quiten la vida.

Eso es lo que produce la fuga de capitales. La
gente no va a invertir en un pais en donde te
asalten, te secuestren, te maten. Y no va a crear
nuevas empresas cuando es mucho mds fdcil
bacerlo en otros lugares donde bay mayor segu-
ridad.

Tampoco va invertir donde no hay cer-
tidumbre juridica, en donde hoy invier-
tes una cantidad de dineroy mafana, por
una ocurrencia de alguien, se pierda tu
inversién. ¢Qué argentino va a poner su
dinero en la caja fuerte cuando el Estado
hace cuatro afios le abrid la caja fuerte y
le sacé todo lo que tenia? Pero no quiero
dar la impresién de que estoy haciendo
unacomparacién devastadora, totalmen-
te negativa para América Latina, porque
el libro termina con un mensaje bastante
optimista. Creo que hay tres o cuatro
tendencias que son favorables y que nos
permiten tener cierto optimismo hacia el
futuro. Una de ellas tiene que ver con la
seguridad juridica: el gran mal latinoa-
mericano de todos los tiempos ha sido la
adolescencia politica, que se reflejaensser
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paises de grandes bandazos. El nuevo
presidente deshacelo que hizo el anterior:
quiere reinvertir la deuda, quiere refun-
dar el pais, y entonces deshace lo que hi-
zo su antecesor. Bueno, ese maleficio se
estd quebrando: lo quebré Chile, donde
han ganado gobiernos de derecha y de
izquierda.

En el libro citas a Soledad Alvear, que fue una
de las precandidatas socialistas al gobierno de
Chile, donde explica que ése es un punto fun-
damental para el éxito del gobierno de Ricardo
Lagos: “No podiamos reinventar el pais porque
babiamos llegado el poder”.

Eso se dio también en Brasil y es im-
portantisimo, y se pierde de vista. Lula,
a quien entrevisté poco antes de que
asumiera el poder, era un izquierdista
radical. Tenfa todos estos mitos de los
que habldbamos antes. Y sin embargo
continué las politicas econémicas de su
antecesor, su enemigo mortal de toda la
vida, Fernando Henrique Cardoso. Y le
fue bien. Brasil, al margen de los lios de
corrupcién del partido gobernante, haido
mejorando. Ha reducido la pobreza y
estd haciendo cosas muy interesantes. Por
ejemplo, estd vendiendo aviones a Esta-
dos Unidos para las principales lineas
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aéreas. Y ésa es una tendencia positiva.

En esta l6gica, lo que no hay que per-
der de vista es el tema de la certidumbre
juridica, que es fundamental. Y, de la
mano con ello, hay que tener muy en
cuenta el tema de la seguridad.

Muchos amigos, cuando sabfan que
estaba escribiendo este libro, me decfan
que hay tantos intereses creados, no sélo
de los politicos, sino de los empresarios
cortesanos, de sindicalistas que viven
del status quo, de los intelectuales... hay
tantos intereses que me decfan: “Estds
perdiendo tutiempo, muy lindo, pero no
va a servir para nada, porque hay de-
masiados intereses creados para que las
cosas no cambien en México, en Argen-
tina, en Brasil”. Y mi respuesta a eso
era que las cosas estaban cambiando.
Hace quince o veinte afios, los ricos en
México, Argentina o Brasil decian “si,
hay mucha pobreza, pero todavia se
puede vivir muy bien” y los extranjeros
decfan “qué maravilla, qué bien se vive
aqui”, porque no salfan de los guetos de
los barrios mds exclusivos. Pero eso ha
cambiado por la falta de seguridad, por
la expansiéon de la violencia, por la
droga, por la marginalidad. Hoy, la
pobreza ha dejado de ser un problema
exclusivo de los pobres. ¢{De qué sirve
tener dinero si no puedessaliradisfrutar-
lo, a comer una noche en un restaurante,
si por robarte el carro te matan? Creo
que hoy mas que nunca la reduccién de
la pobreza es una prioridad. Primero,
porque es injusta. Y segundo, porque
ya vemos en otros paises que se puede
lograr y que hay recetas muy concretas
de cé6mo hacerlo.Y haciéndolo puedes
romper el circulo vicioso de la inseguri-
dad, de la incertidumbre juridica, de
los costos que ello implica, en términos
econémicos, para un paris.

Los paises latinoamericanos podrian
facilmente empezar a vencer la pobreza
y aumentar el bienestar de la noche a
la mafniana. Los ejemplos estin ahi, en
los paises que funcionan. Los que no
quierenverlos,los Chavez, los Castro, sus
seguidores, es que estin interesados en
vender teorfas conspirativas o ideologias
para su propio beneficio.
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¢ Colocarias a Lépez Obrador en esa légica?
No. Cuando lo entrevisté no me dio la
impresién de ser un mesidnico como
Chévez. También es verdad que entre-
visté a Chdvez antes de que asumiera
el gobierno, y se presentaba como un
corderito. Pero por lo que vi en la entre-
vista que le hice a Andrés Manuel, pare-
ciala Madre Teresa: muy moderado, muy
pragmatico, pazyamor. Lo que concluyo,
a diferencia de muchos, es que no creo
que fuerauna catédstrofe. No me preocupa
tanto lo que haria Lépez Obrador, sino
lo que no harfa... Me pregunto si un
Andrés Manuel haria una reforma uni-
versitaria para mejorar la UNAM, para
que deje de ser una de las universidades
que, aunque tiene los mejores académi-
cos y cientificos, es un modelo del atraso
educativo o si, por ejemplo, reformaria la
industria energética.

Ya ba dicbo que no.

Por eso, no me dio la impresién de ser
un mesidnico que va a producir una
catéstrofe. Pero creo que, en el peor de
los casos, significarfa seis afios mds de
pardlisis, quizds cierto retroceso. Y, en el
mejor de los casos, podria ser un Lula, lo
que no serfa tan malo.

Hay un factor que no hemos abordado
y es Washington. De la misma forma que
muchos paises ven hacia delante, hacia el
futuro, de la misma manera que parece-
rfa que América Latina mira demasiado
para atrds, uno se pregunta hacia dénde
mira Estados Unidos.

Un capitulo del libro se llama “Las
falacias de George W. Bush”, porque el
gobierno de Estados Unidos, su presi-
dente, también cuenta cuentos chinos.
Nos estd contando un cuento chino im-
presionante cuando dice que América
Latina es una prioridad para su gobierno,
que quiere que el siglo XXI sea el siglo de
las Américas. Lo cierto es que, desde el 11
de septiembre, las prioridades de Was-
hington estdn en Iraq, en Afganistdn, en
otras partes del mundo.Y la politica para
AméricaLatinahaestado centradaen una
agenda negativa: terrorismo, narco, mi-
gracién. Temas que le importan muchi-
simo a Washington, pero creo que es muy

necesario que Estados Unidos cambie su
agenda negativa por una agenda positiva.

FPareceria que ni siquiera bay una agenda para
América Latina.

No hay una agenda porque no hay tiem-
po, no hay espacio mental, no hay dedi-
cacién, no hay atencién. Cuando ta estds
el 99.9 por ciento de tu tiempo abocado a
untemacomoel fiascodelaguerradelIraq,
no le puedes dedicar espacio mental ni
tiempo a otro tema, aunque quisieras. Y
quizds Bush quiera. No me extrafiaria que
quiera, porque, por lo que me cuentan mu-
chos presidentes de América Latina, a él
le interesa la regién, porque Texas es
un estado fronterizo con México, que se
beneficié con el TLC, etc. Pero el hecho es
que América Latina no estd en su agenda.
Y esto no va sélo para Bush. Entrevisté
a Madeleine Albright cuando era se-
cretaria de Estado, y le pregunté cudnto
tiempo dedicaba a América Latina por
dia. Me dijo que veinte minutos. Después,
hablando con quienes trabajaban para
ella, se rieron: “veinte minutos: jojald!”

Pero bay otra preocupacién. Hace poco, en
Washington, platicando con gente del Departa-
mento de Estado, ademds del terrorismo, el
narcotrdfico, el trdfico de gente, ponian en su
agenda de peligros para la Seguridad Nacional
lo que ellos llamaban el “populismo radical”
de Chdvez. No Castro, porque con Castro ya
tenian una bistoria, y Lula no los preocupaba.
El tema era Chdvez. JQué tanto preocupa
Chdvez a Estados Unidos?

Yo creo que esa obsesion con Chévez es
de los que se ocupan de él en el Depar-
tamento de Estado. Pero, por ejemplo,
cuando entrevisté a Donald Rumsfeld y
le pregunté cudles son las cosas que mds
lo preocupan de América Latina, me di-
jo que el tema que mds lo inquieta de
América Latina son las maras que estdn
subiendo de Centroamérica a México y
de México a Estados Unidos, a Los An-
geles, que es de donde surgieron, y estdn
volviendo: van a Texas, a Florida, y es un
tema que los intranquiliza muchisimo,
porque las maras pueden ponerse al
servicio de cualquier grupo criminal e
incluso de los terroristas.—
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