se verfa mediatizado. Sin embargo, no hay que perder
de vista que en el mediano plazo las tensiones entre el
jefe de gobierno del DF y el presidente de la Republica
aumentardn. Ese factor ejercer4 tarde o temprano su
influjo sobre la economfa, tendrd efectos negativos
sobre la estabilidad cambiaria y, consecuentemente,
sobre el resto de las variables econémicas. En ese pro-
ceso, el paso del tiempo jugaré a favor de C4rdenas:
primero, porque al acercarse la elecci6én presidencial
se perfilard como el candidato fuerte de la izquierda a
la presidencia de la Repiiblica; segundo, porque las
pugnas en el interior del PRI por la candidatura a la
presidencia debilitardn a Zedillo; tercero, porque la
inestabilidad econémica se convertird en una suerte
de cfrculo virtuoso para el jefe de gobierno del DF; a

porque — como sefialé arriba— la entrada de lleno
en la sucesién presidencial debilitard a Zedillo y forta-
lecer4 a Cdrdenas como futuro candidato a la presi-

; dencia.

Una eleccién limpia y transparente no es por sf
sola garantia de estabilidad y armonfa. Para que una
transicién culmine exitosamente hacen falta grandes
acuerdos entre las principales fuerzas politicas y so-
ciales. Si estos acuerdos no existen, la alternancia y
el pluralismo pueden tener un efecto negativo sobre
la estabilidad polftica y econémica. El Pacto de la
Moncloa en Espafia amarr6 de manera explicita un

| gran consenso entre todas las corrientes politicas; su

contenido era tan detallado que contenta lineamien-

| tos y metas en todos los 4mbitos de la economfa, in-

mayor inestabilidad, mayor inconformidad de la po- |
' En México, un acuerdo semejante supondria que to-

blacién, y a mayor inconformidad, mayor apoyo para
Cérdenas, con el consecuente incremento de la incer-
tidumbre econémica que producir4 a su vez mayor
inestabilidad, etc.

;Existe el riesgo de la ingobernabilidad? Sin duda
alguna. Si el PRD gana el congreso y la ciudad de Mé-
xico, se producird una suerte de empate. Ni el presi-
dente de la Repiiblica tendria la capacidad de
mantener su polftica, ni el neocardenismo dispondria
de los elementos (la mayoria en el senado y en los es-
tados de la Repuiblica) para revertir las reformas y po-
ner en marcha su proyecto. Ese vacfo de poder
perdudarfa hasta las nuevas elecciones y generarfa in-
certidumbre; las inversiones se detendrfan y las pre-
siones sobre la moneda serfan incontenibles. Vale
sefialar que este escenario lfmite no es el m4s proba-
ble, ya que las encuestas sitiian al neocardenismo en
el tercer lugar de las preferencias nacionales. De pro-
ducirse un triunfo de la oposicién, el PAN es el parti-
do que tiene m4s probabilidades de convertirse en
mayoritario. Ese escenario es menos dramético que el
anterior en la medida en que el proyecto econémico
de Accién Nacional no es radicalmente diferente al
del presidente de la Republica. Sin embargo, la pérdi-
da de la mayorfa en el congreso debilitarfa al poder
ejecutivo en su futura confrontacién con el jefe de go-
bierno de la ciudad de México. En ese sentido, el pri-
mer escenario debe entenderse como una situacién
Ifmite a la que nos iremos acercando con el tiempo,

cluyendo por ejemplo la administracién de la pesca.

dos los partidos hubieran suscrito el Pronafide, la au-
tonomfa del Banco de México y la reforma del
articulo 27. Nada de esto ha sucedido. Por eso la al-
ternancia no sélo se puede convertir, sino se estd
convirtiendo ya, en un factor que tendrd efectos de-
sestabilizadores en el 4mbito de la economfa. A falta
de ese gran acuerdo, la dnica forma de conjurar ese
efecto negativo sobre la economia hubiera sido forta-
lecer un consenso de la poblacién en torno de la re-
forma econémica, que alejara la posibilidad de una
contrarreforma. El presidente de la Repiblica tuvo la
oportunidad de hacerlo entre el 21 de agosto y el pri-
mero de diciembre de 1994, Le hubiera bastado con
tomar tres medidas: 1) dejar a Pedro Aspe en Ha-
cienda para reducir los riesgos de una devaluacién;
2) iniciar las negociaciones de un acuerdo monetario
con Estados Unidos y Canadé para darle estabilidad
al peso; 3) utilizar su capital politico (la eleccién més
democrética de la historia de México y un mandato
mayoritario) para desactivar el movimiento guerri-
llero; el Ejército debié haber ascendido a Los Altos
de Chiapas el primero de diciembre de 1994 yno el 9
de febrero de 1995. La oportunidad existi6, pero ya se
perdi6. Ahora, como consecuencia de la inconformi-
dad que ha generado la crisis, todo estd a debate y

| existe la posibilidad real de que el PRD gane la presi-

dencia de la Republica en el afio 2000 y revierta to-
das las reformas econémicas.

DOS CONJETURAS

FERNANDO ESCALANTE GONZALBO

Es lo més razonable, casi obvio, suponer que

algunas dificultades mayores e innumerables friccio-

« con un Congreso opositor tendria el Presidente | nes, incordios y tropezones menudos. Podrfa tener
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también ventajas, como forzar —con el voto panis- |

ta— una polftica de modernizacién més consecuen-
te. Lo més interesante, sin embargo, es lo que podria
ocurrir a los partidos mayores de oposicién en un es-
cenario asf.

En ambos casos (PAN, PRD) sus programas, sus
campafias y sobre todo su retérica son bésicamente
antiprifstas: de un antiprifsmo més o menos rudi-
mentario y emocional, que se concentra en la figura
del Presidente. No habiendo mayorfa en el Congreso
se les presentarfa un problema nuevo, porque sus de-
cisiones no tendrian ya s6lo un valor simbélico. Ten-
drfan que escoger, entonces, decidirse por contentar
a una parte de sus votantes: a los radicales o a los
oportunistas, ocasionales e indecisos.

Podrian optar por una estrategia beligerante,
agresiva, persecutoria, de obstruccién y chantaje, de
principios inconmovibles: y pagarfan en el 2000, en-
tre los indecisos, el costo de haber provocado el des-

gobierno que podrfa resultar de ello. Podrfan, en |
| estilo. Serfa un gobiemno—Pipila, de ademdn heroico

cambio, decidirse por la moderacién, la responsabili-
dad, negociar con buen 4nimo, templar gaitas y cola-
borar con el Presidente: perderfan entonces ese halo
de virtud purfsima que da la intransigencia.

Todo depende de la idea que unos y otros tengan
de su electorado, que lo supongan radical o indeciso.

2. La conjetura mds razonable, hoy por hoy, es la
de un triunfo de Cuauhtémoc Cérdenas; en cuanto a
sus consecuencias, se me ocurre imaginar tres situa-
ciones hipotéticas que, por abreviar, llamarfa gobier-
no—prifs-ta, gobiemno-Santa Claus y gobierno—Pipila.

a) Podrfa Cérdenas olvidarse de sus promesas de

campaiia y de su ambicién presidencial; podrfa go- |

bernar la ciudad seriamente, sin hacer muchos aspa-

vientos, arregldndose con quien hay que arreglarse.
Serfa el suyo un gobiemo—prifsta sin el PRI al que, en
ese caso, le robarfa tal vez clientelas decisivas. Es la
mejor hipStesis para la ciudad, la peor para el PRI y
la menos probable.

b) Podrfa Cérdenas empefiarse en cumplir sus pro-
mesas més espectaculares: guarderfas para todos, em-
pleo publico, vivienda y demds. Un gobierno-Santa
Claus. Es una hipétesis probable porque un gobiemo
de tres afios invita a la irresponsabilidad: el costo de-
sorbitado de un programa semejante se pagarfa con
endeudamiento o desatendiendo proyectos menos vi-
sibles, como el drenaje profundo, la potabilizacién del
agua, etcétera; en cualquier caso, los costos los pagarfa
el siguiente gobierno. Es la mejor hip6tesis para un
Cérdenas que quiera ser Presidente en el 2000, la peor
para la ciudad y la m4s probable.

c¢) Podrfa, finalmente, empefiarse en cumplir sus
otras promesas: la beligerancia antiprifsta, el comba-
te contra el “modelo neoliberal” y las demds de ese

e incendiario: referéndum sobre el Estado 32, desco-
nocimiento de la deuda piblica, combate contra las
afores, cosas todas que lo enfrentarfan no sélo con el
Presidente sino, sobre todo, con la Federacién, con
el Congreso, con los empresarios, con los Estados
Unidos. Es la hip6tesis m4s deseable para la izquier-
da del PRD, mala para Cédrdenas como candidato,
buena para el PRI y el PAN.

Cabe también, por cierto, alguna combinacién:
un Santa Claus—prifsta nos permitirfa llegar al afio
2000 con la feliz ilusién de seguir en 1940; un Santa
Claus—pfpila nos obligarfa a leer de nuevo, con aten-
cién, El 18 Brumario de Luis Bonaparte.

EL PENDULO DE LA HISTORIA
JOSUE SAENZ

| péndulo de la historia nunca deja de oscilar. El
6 de julio serd dfa de contar votos, y también de
recordar que tenemos una responsabilidad en nuestra

época, como otros la han tenido en la suya, de no ser |

prisioneros de la historia sino factores activos en su
adecuacién a la modernidad. Buscar la mejor ruta
para el desarrollo del pafs es obligacién moral en el
tiempo que vivimos. La historia nacional indica que
la polftica a veces ha oscilado hacia la tradicién y
bisqueda de nuestras rafces. En otros perfodos se ha
orientado al civilismo v la activacién del sector pri-
vado. Agrarismo y estatismo, socialismo y libremer-
cadismo —a todos les ha tocado turno de ser metas.

Hoy nuestra politica se ha enfocado, ojald irreversi-
blemente, hacia la democracia. En la economfia el
rumbo sefialado es claro en cuanto a metas cuanti-
tativas, pero indefinido en lo que se refiere a los ac-
tores y sus responsabilidades para lograrlas.

En los afios transcurridos desde que se firmé el

| Tratado de Libre Comercio de Norteamérica, los

cambios en nuestra politica y en ciertos sectores eco-
némicos han sido espectaculares. Pero este desarrollo
no ha sido uniforme. Ha dejado atrasada y olvidada,
rezagada o aislada, a gran parte de nuestra poblacién.
La solucién no es frenar la integracién econdmica in-
terna o global sino darle nuevos impulsos y cauces
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