A LA VUELTA

DE LA ESQUINA

DOS MODERNAS PRECEPTIVAS

Escribi una resefia sobre La guerra de
Galio. Su autor, Hector Aguilar Camin,
en una entrevista aludié z ella; su eco,
Fernando Solana Olivares, publicGen la
revista que dirige el autor del libro que
critiqué una prolongacion de esa entre-
vista y su reduccion al absurdo. En laen-
trevista dice Aguilar Camin de su libro:
*‘no es historia, ni s un reportaje, nies
una biografa o una autobiografiz, es una
novela (...) o sea, puras mentiras™. Sin
embargo acepta que “‘estdn implicitas en
el planteamiento de la novela esas lec-
turas extraliterarias y no culpo 2 quie-
nes las han hecho'. Me crefa absuelto
cuando de pronto me enconteé con la
prolongacién, via Fernando Solana, de
esa entrevista, su derivacion delirante.
Utiliza citas de Forster y Joyce para de-
cir, para postular una “preceptiva’ de
perogrullo: de lo que se trata es de “con-
tar bien una historia”. En respuesta a
que yo afirmé gue la novela de Aguilar
Camin era una “novela politica’ €l ar-
gumenta: “‘tampoco hay novelas politi-
cas o apoliticas. S6lo hay buenas o malas
novelas, hasta alii”". No se toma el tra-
bajo de mostrar por qué es buena o ma-
1a, no hace falta, Fernando Solana cree
en ella, no le es dado dudar, mira al fu-
turo y su voz es la de un profundo pro-
feta: “En unos afios, 1a anécdota de esa
novela quedard situada como un mero
registro de época, pero sus valores lite-
rarios continuardn y serdn inteligibles
para lectores mds alejados...” Como el
personaje del célebre cuento de Max
Beerbohm, Fernando Solana ya ech6 un
vistazo a los ficheros de la fama del fu-
turo: “'La historia, la gente, el argumen-
to, la fantasfa, la profecia, la forma y el
ritmo de La guerra de Galéio ocuparin
un sitio mds importante que el glosario
circunstancial que algunos han preferi-
do para clasificarla’”. Novela inmortal,
épara qué juzgaria? Pido perddn, escri-
bl que Solana Olivares no se tomaba el
trabajo de mostrar por qué es buena, y
si lo hace; ¢ postula “'un valor distinto:
si un libro se vende ¢s que es bueno, o
cuando menos, que tiene lectores con-

vencidos de su valor”. Asi La guerra de
Galio es ¢l mejor libro de estos meses,
como lo fue El México de Egerton de
Mario Moya Palencia 2 principios de afio
y Como agua para chocolate de todo
¢l afio pasado. Suprimida la inteligencia
critica (que sélo vive de poner ctique-
tas) propone Solana un grito a la medida
de los tiempos: Viva la mercadotecnia!
Escuchen bien todos los criticos: no
existe 1a literatura fantdstica, ni surrea-
lista, ni realista, ni politica, “s6lo hay
buena o mala literatura”. Cosas de 1a vi-
da: exactamente arriba del espacio de-
dicado en Nexos al articulo de Solana
Olivares, Roberto Pliego, critico de ka ca-
sa, se pregunta a propdsito de Guerra
en el paraiso de Carlos Montemayor:
"¢Y lo novelesco? Borrado por ¢l peso
ideolégico que encarna en discursos de
este tipo...” Roberto Plicgo dice que
“'todavia no ha llegado Ia novela de Lu-
cio {Cabafias]". Escribe esto, como yo
escribi acerca de La guerra de Galio,
porque aiin no conocia la preceptiva de
Solana, que divide, con gran esfuerzo
imaginativo, 2 la literatura en “buena o
mala”, ni la de Aguilar Camin, que dic-
ta que lo tratado en toda novela “'son
puras mentiras’.

Si, como dice Hector Aguilar Camin,
“‘estdn implicitas en el planteamiento de
la novela esas lecturas extraliterarias...”
2 qué viene tanto alboroto. Solana en-
cuentra que mi resefia “'poco tiene que
ver con la literatura y mucho con la poli-
tica cultural”. No se trata de una curiosa
casualidad sino de una visible estrategia:
¢l mismo argumento emples Rafael Pé-
rez Gay a propdsito de los criticos de Jo-
sé Emilio Pacheco. Sc trata de invalidar
argumentos criticos, se aduce: no es cri-
tica, es politica cultural. Pero no justifi-
can su adhesion estética a esta 0 aquella
literatura, basta la fe (y la mercadotec-
nia, apuntarfa Solana). Dejoa un lado su
sombra, ;por qué irritd ka lectura politi-
ca de su novela politica a Hector Aguilar
Camin? Los miembros de su generacion,
argumenta Aguilar Camin en la entrevis-
ta 2 la que me he estado refiriendo (La
Jornada Semanal, 30-vi-91), “hemos
manifestado nuestras fobias y nuestras

creencias en publico, con gran rigor,
con gran pasién, con gran seguridad de
que el adversario estd equivocado, y zho-
ra tenemos que hacer nuestro trabajo de
reelaboracién...”, y €so “'es muy incémo-
do”, es0 "‘nos cuesta mucho trabajo...”
Es decir, ahora que "'nos estamos que-
dando calvos, [que] ya nos dimos cuen-
12 de que ¢l mundo es imperfecto y lo
ha sido siempre, que se puede mejorar
poco 2 poco...”, no les gusta que nadie
venga a cuestionar si su novela es polf-
tica o no, si estd supeditada a valores [i-
terarios o extraliterarios, les irrita que
s6lo se atienda 2 uno de sus niveles, aun-
que se trate del que da sentido a 12 no-
vela. Ya lo creo que debe ser incémodo,
por €50 su respuesta airada, y su eco.
Quién sabe, quizd Fernando Solana sin
querer le atina y La guerra de Galio sea
una novela cuya inmortalidad no alcan-
zo a advertir, por mds que trato.

FERNANDO GARCIA RAMIREZ
MAS LECTORES DE BURKE

Burke ha tenido pocos lectores en Mé-
Xico pero no tan pocos como los que
sugerf en mi articulo de Vuelta 176 (fu-
lio). Desde ultratumba protesté nada
menos que Fray Servando Teresa, cuyas
opiniones criticas sobre la revolucion
deben mucho al autor inglés. Esta omi-
sién me recordé otras dos: Manuel Cal-
villo y Horacio Labastida. Ambos han
estudiado cuidadosamente a Burke. Pi-
do perddn 2 los tres.
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DEUDAS Y CREDITOS

Entre las erratas y los gazapos, los mis
molestos son los invisibles, los que 56-
lo el autor y unos cuantos lectores ad-
vierten o adivinan. Dos muy graves se
colaron en los iltimos nimeros de nues-
tra revista,

En el ensayo de Fabio Mordbito sobre
Tomds Segovia que aparecié en Vuella
174, la segunda frase de la segunda co-
lumna de la pdgina 48 dice:

No es un expositor ni un divulgador ni un
explorador

Y deberia decir lo contrario:

No es un expositor ni un divulgador sino
un explorador

En el ensayo de Jaime Moreno Villa-
reeal publicado en el nimero siguiente,
Ia ilustracion que aparece en el pie “'Fi-

gura 2. La Esfinge y su victima. Musco
Nacional de Atenas’ no es la correcta,
que reproducimos en esta pdgina. Que-
remos aclarar ademds que las ilustracio-
nes de ese ensayo y ese nimero, cuyo
tema nos fue sugerido por la visién del
libro Les Symbolistes, de Serge Baudif-
fier y Jean - Marc Debenedeui (Henry
Veyries, 1990), fueron tomadas de los si-
guentes libros:

Edward Lucie - Smith, Symbolist Art,
Londres, Thames and Hudson, 1972 y
1988, 216 pp.

Robert L. Delevoy, Le Symbolisme, Gi-
nebra, Skira Flammarion, 1977 y 1982,
219 pp.

Gustave Moreau, Symboliste, Kunsthaus
Ziirich, 1986, 336 pp. (catdlogo de la ex-
posicion).

Erwin Panofsky, Renacimiento y rena-
cimientos en el arte occidental, Ma-
drid, Alianza Editorial, 1985, 338 pp.
mds ilustraciones

LA SOMBRA DEL CAUDILLO

Si en Cuba hubiera dos partidos, uno se-
ria el de la revolucién y otro el de los
yanquis.

Los problemas del stalinismo no se pro-
dujeron, sin embargo, en Cuba.

Soy el presidente latinoamericano con
menos atribuciones. Eso no entra con
la imagen que yo tengo de un dictador.
Yo no me considero ningin dictador...
Yo no puedo nombrar embajadores. Yo
no puedo nombrar ministros en este
pais porque el ministro lo nombra el
Conscjo de Estado. Tengo una autoridad
grande, una autoridad moral, pero no
una autoridad legal. (Declaraciones de
Fidel Castro recogidas por La Jornada
28y 29 Vi9l).

JAVIER ARANDA LUNA
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